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Hovedopland 2.5 Smalandsfarvandet

Forsloag til Natura 2000 planer:
Omraderne nr. 116 og 162
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Slagelse Kommunes hgringssvar til forslag til Vand- og Natura 2000 planer - forord

Forord
Hermed fremsendes Slagelse Kommunes hgringssvar til Vand- og Natura 2000 planerne:

- Forslag til Vandplan, Hovedvandopland 2.5 Smalandsfarvandet
- Forslag til Natura 2000 planer for Natura 2000 omraderne nr. 116 og 162

Hgringssvaret er skrevet dels til kommunens politikere, dels til Staten. Slagelse Kommune har
valgt at opdele hgringssvaret i to dele:

- Samlet hgringssvar
- Faktaafsnit

Det samlede hgringssvar er de generelle kommentarer til Vand- og Natura 2000 planernes
indhold og datagrundlag. Denne del af hgringssvaret samler kommunens svar til de enkelte
delomrader mest af hensyn til de lokale politikere, som skal godkende hgringssvaret. Staten
opfordres dog ogsa til at laese dette afsnit, som tager nogle generelle problemstillinger i for-
bindelse ved Vand- og Natura 2000 planerne op. Dette afsnit indeholder desuden Plan- og Ud-
viklingsudvalgets kommentarer til Vandplanen.

Faktaafsnittene, som primeert er skrevet til Staten som konkrete hgringssvar til de enkelte
delplaner, er opdelt i seks afsnit:

Vandlgb

Sger

Spildevand
Kystvande
Grundvand

Natura 2000 omrader

o0k whPE

Hvert af de seks afsnit er opbygget efter stort set samme disposition som Vandplanen, for p&
den made at lette Statens videre arbejde med hgringssvaret. For hvert af de seks afsnit har
Slagelse Kommune kommenteret:

- Miljgmal

- Indsatsprogram

- Retningslinjer

- Omréadebeskrivelse
- Pavirkninger

- Tilstand

- @konomi

- Konsekvenser

Afsnittet om grundvand har desuden kommentarer til "miljgmal og indsatsbehov”.

God leeselyst!
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Opsamling

Slagelse Kommune har set frem til offentligggrelsen af Vand- og Natura 2000 planerne, som
abner nye muligheder for beskyttelse af vores neere natur. Beskyttelsen skal ske med respekt
for naturens brugere og med udbetaling af kompensation for tabt jordrente mv. P4 den made
er der skabt rdderum for mange nye projekter i arbejdet for god tilstand i kommunens vand-
og naturomréader.

Generelt set beerer Forslag til Vand- og Natura 2000 planerne desveerre praeg af et manglende
datagrundlag for vand- og naturomradernes nuvaerende tilstand og pavirkninger. Det giver
kommunen store vanskeligheder med at udarbejde malrettede og omkostningseffektive hand-
leplaner samt administrere planernes retningslinjer og den almindelige forvaltning efter miljg-
og naturlovgivningen.

@konomien bag planerne alt for uklar og usikker, og kommunen har brug for en mere konkret
udmelding om udgiftsfordelingen og de reelle og afsatte midler.

Tilstand

Udgangspunktet for Vand- og Natura 2000 planerne er den nuvaerende tilstand i kommunens
vand- og naturomrader. Vandplanen mangler desvaerre en del viden om den nuveerende til-
stand i vandomraderne, iseer i sger, kystvande og grundvand. P& vandlgbsomradet har kom-
munen enkelte rettelser til tilstanden baseret pa nyere data. Kommunen har desuden under-
sggt sgerne naermere, og kan levere mere viden om deres nuveaerende tilstand.

P& grundvandsomradet er datagrundlaget meget uklart, og seerligt de beregnede udnyttelses-
grader forekommer urealistiske.

De manglende data om tilstand og pavirkninger giver kommunen store problemer med at ef-
terleve planernes miljgmal og retningslinjer. Derudover vanskeligger det arbejdet med pabud
om forbedret spildevandsrensning i det abne land og administration af miljg- og naturbeskyt-
telsesloven generelt. Kommunen henstiller til, at Staten tilvejebringer de ngdvendige data om
vand- og naturomradernes tilstand og pavirkninger. Pa grundvandsomradet henstilles desuden
til, at Staten redegar for, hvordan fornyelse af indvindingstilladelser handteres i forhold til det
usikre datagrundlag.

Det er desuden vigtigt, at Staten revurderer pavirkningen af kystvandene og indtaenker bl.a.
kobber fra havbrugene, diffus pavirkning fra @stersgen samt den procentvise udledning fra
landbrug, virksomheder, havbrug og renseanleeg.

Miljgmal

Slagelse Kommune arbejder malrettet for at opfylde miljgmalene og forbedre kommunens
vand- og naturomrader. Det er vigtigt, at miljgmalene er tilpas hgje men dog ogsa realistisk
opnaelige. Starstedelen af miljgmalene i Slagelse Kommune er bade tilpas hgje og realistisk
opnaelige, men der er dog enkelte miljgmal, som kommunen mener bgr revideres.

Det drejer sig om enkelte miljgmal for vandlgb og sger samt malet om 3.000 flgjsaender i Na-
tura 2000 omradet nr. 162 "Skeelskgr Fjord og havet og kysten mellem Agersg og Glaeng”.
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Miljgmalene for kystvandene er de fleste steder uopnaelige i den farste planperiode, og det
samme gaelder miljgmalene for grundvand i de forekomster, hvor malene ikke allerede er op-
fyldt. Det er desuden umuligt at vurdere, om miljgmalet om maksimalt at indvinde 35 % af
grundvandsdannelsen er realistisk i forhold til det modelveerktgj, som skal afggre om malet er op-
fyldt eller ej.

Overvagning

For at kunne vurdere indsatsen af Vand- og Natura 2000 planerne samt de kommunale hand-

leplaner er det ngdvendigt med en omfattende og operationel overvagning. Det nye NOVANA-

program omfatter for fa stationer og for fa undersggelser over en arraekke. Slagelse Kommune
har sveert ved at se, at man med det nye NOVANA-program kan vurdere opfyldelsen af miljg-

malene i 2015 (og fremover).

Der er allerede nu en lang reekke vand- og naturomrader (geelder isser kommunens sger, Kyst-
vande og grundvand), hvor datagrundlaget er for spinkelt til at iveerksaette de rette tiltag. Det
er vigtigt, at Staten tilvejebringer de data, der skal ligge til grund for kommunernes indsats og
malopfyldelse. Kun pa den made kan vi malrette indsatsen i vores kommunale handleplaner ud
fra princippet om omkostningseffektivitet.

Slagelse Kommune har udfgrt en lang reekke undersggelser af bl.a. tilstanden i vandlgb og
sger, som Vi gerne vil dele med Staten (se evt. Miljgportalen).

Baseline

Opfyldelsen af baseline giver generelt set et stort problem i Slagelse Kommune, i det f.eks.
spildevandhandteringen i det abne land er betydeligt forsinket og ikke nar tidsfristen 2012 (li-
gesom det geelder i mindst 12 andre sjeellandske kommuner). Dette dilemma seetter en stop-
per for mange andre gode tiltag i kommunens vandomrader, da Staten seetter sin lid til, at
pabuddene i det dbne land alene vil medfgre malopfyldelse i vandomraderne.

Der er tre ting, der skal opfyldes, hvis man skal opna god tilstand i vandomrader: Vandets
renhed, vandets mangde og de fysiske forhold. Vandets renhed administreres via kommuner-
nes spildevandplaner, mens vandets mangde og fysiske forhold overordnet set skal sikres
gennem Vandplanen, sa vandomraderne kan opna deres malseetning. Desvaerre forhindrer et
manglende datagrundlag og baselineforudsaetningerne kommunerne i at igangsaette en lang
raekke tiltag, som ogsa er en ngdvendighed, hvis vi skal opnd god gkologisk tilstand i vandom-
raderne. Slagelse Kommune henstiller til, at der stilles sidelgbende krav til forbedring af vand-
omradernes renhed, maengde og fysiske tilstand.

Kommunen henstiller desuden til, at Staten revurderer antallet af ejendomme i det abne land,
som skal have pabud om forbedret spildevandsrensning. Kommunen mener, at der maximalt
skal gives pabud til halvdelen af de 8.000 ejendomme, som fremgar af Vandplanen.

Indsatsprogrammer

Generelt set beerer indsatsprogrammerne praeg af den manglende viden om vand- og Natura
2000 omradernes nuveerende tilstand og pavirkninger, og det betyder en udskydelse af mange
tiltag til naeste planperiode. Problemet er, at der ikke er lagt op til en mere omfattende over-
vagning og undersggelse af tilstand og pavirkninger i de naeste ar, hvormed samme problem
vil opsta i anden planperiode.
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Slagelse Kommune foreslar, at Staten i perioden frem til 2015 sgrger for at skaffe de ngdven-
dige data, sa kommunerne kan arbejde mere malrettet og omkostningseffektivt med opfyldel-
se af miljgmalene. Desuden er udpegningen af omrader, hvor der skal ske tiltag i farste plan-

periode, nogle steder ikke den mest omkostningseffektive og praktisk gennemfgrlige — se bl.a.
udpegningen af vandlgbsstraekninger til vedligeholdelse og restaurering. Pa grundvandsomra-

det er det uklart, hvor og hvor mange anleeg til kompenserende udpumpning, der skal etable-
res.

Det er desuden vigtigt, at Vand- og Natura 2000 planerne sammenteenkes, inden de enkelte
virkemidler fgres ud i virkeligheden. Langelandsgrerenden og Lejsg er begge udpeget i Vand-
planen, men de ligger samtidig indenfor Natura 2000 omrader. Det er derfor vigtigt, at vand-
omraderne indtaenkes i Natura 2000 planerne, sa der ikke opstar modstridende interesser i
omraderne.

Virkemidler

Et af de vigtigste elementer i Vand- og Natura 2000 planerne er de valgte virkemidler, som
skal sikre malopfyldelse i vand- og naturomraderne. Det er imidlertid vigtigt, at brugen af vir-
kemidlerne i de enkelte vand- og naturomrader er velvalgte og omkostningseffektive.

For vandlgbene geelder, at der med fordel kan udpeges laengere straekninger til zendret vedli-
geholdelse og restaurering, og at de kommunale handleplaner sa kan beskrive de enkelte tiltag
pa hele vandlgbsstreekningen. P4 den made opnas mere sammenhang i arbejdet for god gko-
logisk tilstand. For sgerne er der kun udvalgt én sg med specifikke virkemidler. For de gvrige
sger er der manglende viden om den nuveerende tilstand. For kystvandene er der af samme
arsag ikke udpeget direkte virkemidler. Slagelse Kommune opfordrer til, at bl.a. tang- og mus-
lingeproduktion naevnes som mulige virkemidler til reduktion af kveelstof i kystvandene. P&
grundvandsomradet stilles der spgrgsmalstegn ved udgiftsfordelingen til kompenserende ud-
pumpning.

Konsekvenser

Der er ingen tvivl om, at Vand- og Natura 2000 planerne vil fa en gavnlig effekt pa kommu-
nens vand- og naturomrader. De vil tilfare Slagelse Kommune mere naturvaerdi til gleede for
kommunens borgere og turister.

Det er imidlertid vigtigt, at planernes intentioner om fuld kompensation for tabt jordrente ta-
ges serigst, og at der fra Statens side afsaettes midler nok til dette. En del lodsejere vil ikke
laengere kunne bruge deres arealer, nar vandlgbsvedligeholdelsen omlaegges, der etableres
vadomrader og udtages arealer til andre naturprojekter.

Det er desuden vigtigt, at planerne ikke medfgrer for omfattende begraensninger i industriens
muligheder for at etablere sig og eksistere i Slagelse Kommune. Der skal desuden veere mulig-
hed for byudvidelser mv. i fremtiden naturligvis i respekt for natur og miljg. Det har Slagelse
Kommune Plan og Udvikling udarbejdet en reekke bemaerkninger til.
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Kommentarer fra Plan og Udvikling
Slagelse Kommune vil arbejde for vandplanens hovedformal om at beskytte og forbedre den
nuveerende tilstand af overfladevand og grundvand.

Den vaesentligste del af Slagelse Kommunes byudviklingsomrader ligger i omrade med seerlige
drikkevandsinteresser. Hvis disse arealer ikke kan anvendes/udleegges foar kortleegningen af
disse omrader er slut, vil det saette en stopper for en fornuftig udvikling af Slagelse Kommune.

Geelder kravet om retningslinjer i kommune- og lokalplaner for beskyttelse af grundvand ogsa i
allerede kommuneplanlagte omrader? Kan der udarbejdes retningslinjer inden de geologiske
undersggelser er feerdige? Hvilke retningslinjer vil der blive tale om?

Det er vigtigt at Slagelse Kommune far mulighed for at udvikle et erhvervsliv, der indeholder
muligheder for beskeaeftigelse for en stor del af kommunens borgere. Det betyder, at der skal
veere mulighed for at etablere en vifte af forskellige virksomheder. Der skal veere mulighed for
udvikling af eksisterende virksomheder — ogsa virksomheder, der forurener og som har behov
for ggede vandindvindingstilladelser.

Det ville lette planarbejdet, hvis de enkelte retningslinjer blev forklaret med en redeggrelse,
der beskriver, hvordan retningslinjen skal administreres.

gkonomi

Der er desveerre stor usikkerhed om finansieringen af planernes mange tiltag. De afsatte mid-
ler til f.eks. virkemidlerne pa vandlgbsomradet udger kun ca. en femtedel af, hvad disse tiltag
erfaringsmeessigt koster at gennemfgre i virkeligheden. Det er ikke klart, hvor meget kommu-
nerne kommer til at betale indenfor f.eks. kyst- og spildevandomradet. Der er ikke taget stil-
ling til udgifter til f.eks. drift af udpumpningsanlaeg og flytning af kildepladser pa grundvand-
omradet.

Natura 2000 planerne er ikke medfinansieret af Staten. Alene konsulentbistand i forbindelse
med udarbejdelse af de kommunale handleplaner Igber op i min. 800.000 kr.. Dertil kommer
udgifter til anlaeg i planperioden.

@konomien bag Vand- og Natura 2000 planerne alt for usikker, og det kan derfor veere sveert
at vurdere de enkelte tiltag pa det nuvaerende gkonomiske grundlag. Kommunen har brug for
mere konkrete udmeldinger om udgiftsfordelingen og de afsatte midler (som naturligvis skal
svare til de reelle udgifter ved gennemfarelse af de enkelte virkemidler) — og herunder skal
kompensationen for tabt jordrente indteenkes.

Videre dialog

I planforslagene naevnes flere gange mgder med kommunerne om konkrete emner. Slagelse
Kommune star naturligvis til radighed ved sadanne mgder, og deltager gerne i et samarbejde
om at kvalificere planerne.
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1. Vandlgb

Vandplanen omfatter ca. 200 km vandlgb i Slagelse Kommune, hvoraf ca. 85 % ikke kan op-
fylde miljgmalene. Staten seetter sin lid til, at opfyldelse af baseline mht. spildevand i det abne
land vil medfagre en betydelig sterre malopfyldelse i vandigbene. Der er derfor kun stillet krav
til fysiske forandringer i ca. 15 % af kommunens vandlgb.

Slagelse Kommunen har mange ars erfaring med fysiske forbedringer i vandlgbene og mener,
at der bgr udfgres langt flere fysiske tiltag i vandlgbene, hvis miljgmalene skal opfyldes. Det
kreever imidlertid, at der udpeges flere streekninger, og at der afseettes de forngdne midler til
projekterne.

Miljgmal

Det er vigtigt for Slagelse Kommune, at ingen vandlgb forringes i forhold til den nuveerende
tilstand, men samtidig skal malsaetningerne veere realistiske at opna. Vi foreslar aendring af
fglgende miljgmal udtrykt som faunaklasse:

Vandlgb Miljgmal Miljgmal Bemeaerkning

Jjf. vandplan forslag
Vejrbaek FK 5 FK 6 FK 6 i 2010
Bildsg A FK 5 FK 4 Forslag: blgdbundsvandlgb™*
Fladmose A FK 5 FK 4 Forslag: blgdbundsvandlgb>
Jster Stillingerenden FK 5 FK 4 Forslag: blgdbundsvandlgb*
Tude A FK 4 - Overgangsvand

* se afsnittet "Omradebeskrivelse”

Det er generelt et problem, at det tidligere Vestsjeellands Amt ikke malsatte rgrlagte vandigb.
Nogle af de rarlagte vandlgb i Slagelse Kommune har et fint potentiale, hvis de blev dbnet —
f.eks. Kirkerenden og Runderuprenden. Dette kraever dog, at disse vandlgb bliver malsat og
udpeget til abning i Vandplanen.

Indsatsprogram

Indsatsbehovet er gjort op pa basis af eksisterende viden, hvor nogle data desveerre er forzel-
dede, hvilket naturligvis ikke kan undgas i sddan en lang proces. Slagelse Kommune har pa
flere punkter nyere viden, som vi gerne vil have fgrt ind i Vandplanen. Det drejer sig bl.a. om
antallet af spaerringer, nuveerende tilstand mv. De konkrete opdateringer er indfgrt under de
relevante afsnit.

Indsatsprogrammet for Slagelse Kommune fokuserer primeaert pa kontinuitet samt forbedrede
fysiske forhold ved aendret vedligeholdelse og restaurering. Slagelse Kommune er enig i dette
fokus, men er ikke alle steder enige i udpegningen af relevante streekninger. Det kan veere
sveert at udpege streekningerne udelukkende ud fra en estimeret fysisk indeksveerdi. Det kan
betyde udpegning af streekninger, som ikke umiddelbart vil have den store veerdi at eendre
vedligeholdelse pa eller restaurere — f.eks. gvre straekninger i vandlgb med rgrlagte nedstrems
straekninger (som ikke er udpeget til bning), eller vandlgb med meget ringe fald og darlige
bundforhold. Kommentarer til de enkelte virkemidler for hvert vandlgb ses under afsnittet "Vir-
kemidler”.
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Retningslinjer
Retningslinje 24 bgr ogsa omfatte genrgrleegninger ved udtjente rgrledninger. P4 den made
kan vandlgbene med tiden blive dbnet i god trdd med miljgmalene.

Omradebeskrivelse

Kun ét helt vandigb (Kobaekrenden) er udpeget som ”blgdbundsvandlgb” i Slagelse Kommune
svarende til ca. 2 % af kommunens vandlgb (i hele hovedvandoplandet er udpeget 34 % af
vandlgbene). Dertil kommer tre meget korte streekninger i Hulbyrenden og @ster Stillingeren-
den.

Kriterierne for "blgdbundsvandlgb” er ringe faldforhold (overvejende del af sin leengde <0,1-
0,5 %o afhaengig af vandlgbsstagrrelsen) og naturligt blgde bundforhold. Slagelse Kommune
mener, at der bgr udpeges hele vandlgb til denne kategori og ikke sma-straekninger. Vi mener,
at fglgende vandlgb i Slagelse Kommune opfylder kriterier til "bladbundsvandlgb” (foruden Ko-
baekrenden) og bgr udpeges som hele vandlgb med miljgmalet god gkologisk potentiale (og
dermed faunaklasse 4):

Vandlgb Overvejende fald
Bildsg A 0-0,4 %o
Fladmose A 0-0,5 %o
@ster Stillingerenden 0-0,4 %o

Dermed mener vi ogsa, at sma-streekningerne i Hulbyrenden bgr tages ud af kategorien "blgd-
bundsvandlgb”. Slagelse Kommune har udarbejdet et kort over de vandlgb, der efter vores
vurdering bgr kategoriseres som "blgdbundsvandigb” (se bilag 1).

Pavirkninger

Baseline giver generelt set et problem i Slagelse Kommune, i det f.eks. spildevandshandtering
i det 4bne land er betydeligt forsinket og ikke nar tidsfristen 2012 (ligesom det er tilfaeldet i
mindst 12 andre sjaellandske kommuner). Kommunerne skal naturligvis arbejde malrettet med
at opfylde baseline, men det er argerligt, at dette dilemma seetter en stopper for mange andre
gode tiltag i vandlgbene (sdsom restaureringsprojekter).

Slagelse Kommune mener, at Staten sagtens kan stille krav til sidelgbende aktiviteter for for-
bedring af vandlgbenes vandkvalitet og fysiske forhold. Det er ngdvendigt at sikre bade van-
dets renhed og de fysiske forhold, hvis miljgmalene skal nas.

Tilstand

Vandplanen anvender data fra perioden 2003-2007 (eller evt. 1998-2002), nar vandlgbstil-
standen skal bedgmmes. Slagelse Kommune laver DVFI undersggelser pa ca. 50 stationer

arligt, og vil gerne levere endnu friskere data (se evt. Miljgportalen). Vi har gennemgaet til-
standen i alle vandlgb, og mener at fglgende tilstande bgr sendres:
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Vandlgb Tilstand Tilstand Stationer?
jf. vandplan | jf. nyeste DVFI

Seerdrup A moderat hgj st. 260040/260045
Gudum A nedre del moderat hgj st. 230035/230040/230041
Lillevangsrenden ringe moderat st. 230055

Skidenrenden ringe moderat st. 240041/240042
Lungrenden ringe moderat st. 250050/250052
Boeslunde Vandigbet ringe moderat st. 250060

Virkemidler

For vandlgbene i Slagelse Kommune anvender Vandplanen fire typer virkemidler: Fjernelse af
spaerringer, abning af rarlagte streekninger, aendret vedligeholdelse og restaureringstiltag.

Fjernelse af spaerringer

Af Vandplanen fremgar 20 spaerringer i Slagelse Kommune, hvoraf fijernelsen af de seks er
udskudet til neeste planperiode. Af de resterende 14 speerringer har Slagelse Kommune allerede
fjernet syv og er ved at fjerne en mere. Fglgende speerringer findes ikke leengere (eller er ved

at blive fjernet):

Vandlagb

Speerring

Gudum A nedre del

fjernet fgr 2007

Seerdrup A nedre del

styrt fjernet i 2008 ved genslyngning af vand-
lgbet

Halkevad A mgllestemmmeveerk fjernet og faldet udlignet
2009

Lindes A styrt til stryg 2008

Véarby A styrt til stryg 2009

dllemoserenden

styrt til stryg 2010

Bjerge A (opstrems @llemoserenden)

fjernet fgr 2007

Bjerge A (nedstrgms @llemoserenden)

styrt fjernes 2010-11 (igangveerende projekt)

Det betyder, at Slagelse Kommune har seks
farste planperiode:

speerringer, der ifglge Vandplanen skal fjernes i

Speerring

Kommentarer/plan

Bildsg A’s udlgb til Storebaelt

Slagelse Kommune har faet foretaget en scree-
ning af de terreenmaessige konsekvenser ved at
fjerne vandlgbsspeerringen ved Bildsg A’s udlgb
til Storebeelt. Screeningen er foretaget pa bag-
grund af vandlgbets regulativmeessige skikkel-
se, og vandstandsvariationen i Storebeelt. Kon-
klusionen er, at hvis hgjtvandsslusen fjernes,
maé det forventes, at vandstanden i Bildsg A i

! Kommunens DVFI resultater ses af bilag 6. Undersggelserne er udfgrt af Orbicon, og der kan evt. sendes artslister

e.l. Resultaterne er desuden lagt pa Miljgportalen.
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mange perioder vil veere hgjere end den er i
dag, da vandstanden i Bildsg A vil variere i takt
med variationen i Storebeelt. Det er ikke muligt
pa foreliggende grundlag at opggre, hvor store
arealer, der reelt er i fare for oversvemmelse,
men det drejer sig om betydelige sommerhus-,
landbrugs- og naturarealer. Det vil derfor veere
behov for at udbygge eller forhgje digerne langs
Bildsg A specielt ind mod sommerhusomrader-
ne, hvilket kan blive en meget bekostelig og
mindre paen lgsning. Man kan diskutere om-
kostningseffektiviteten af at fjerne denne sluse
ind til kun ca. 4 km vandlgb uden det store po-
tentiale for fiskeliv o.l. pga. ringe fald og blgd
bund. Man kan evt. teenke i sidehaengte klap-
per, som ikke leengere vurderes at veere en
faunaspeerring.

Skibbaeksrenden/Stgviebseksrendens
udlgb til Storebeelt

Slagelse Kommune har faet foretaget en scree-
ning af de terreenmaessige konsekvenser ved at
fjerne vandlgbsspeerringen ved Skibbaeksren-
den/Stgviebaeksrendens udigb til Storebeelt.
Screeningen er foretaget pa baggrund af vand-
lgbets regulativmeessige skikkelse, og vand-
standsvariationen i Storebeelt. Konklusionen er,
at safremt hgjtvandsslusen fjernes, ma det for-
ventes, at vandstanden i Skibbaeksren-
den/Stgvlebaeksrenden i mange perioder vil
veere hgjere end den er i dag, da vandstanden i
vandlgbet vil variere i takt med variationen i
Storebeelt. Det er ikke muligt pa foreliggende
grundlag at opggre, hvor store arealer, der reelt
er i fare for oversvgmmelse, men det drejer sig
om betydelige sommerhus-, landbrugs- og na-
turarealer. Det vil derfor veere behov for at ud-
bygge eller forhgje digerne langs Skibbaeksren-
den/Stavlebaeksrenden mod nord, sa vandet
ikke lIgber ind i de lavtliggende omrader. Det er
endvidere ngdvendigt at vurdere konsekvenser-
ne for de lavtliggende omrader nord for vandlg-
bet, der i dag afvandes dels vis en pumpe, dels
via et hgjvandslukke. Man kan diskutere om-
kostningseffektiviteten af at fjerne hgjvandsslu-
se ind til kun ca. 4 km vandigb uden det store
potentiale for fiskeliv o.l. pga. ringe fald og blgd
bund. Man kan evt. teenke i sidehaengte klap-
per, som ikke leengere vurderes at vaere en
faunaspeerring.
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Skidenrendens stigbord ved Lagunen Denne speaerring kan ikke fjernes, da det forhin-
drer Lagunen (kloakteknisk anleeg) i at Igbe ud

til Skidenrenden/Tude A. Der er ikke behov for

faunapassage til et kloakteknisk anleeg.

Skidenrendens udlgb til Tude A Denne spaerring er planlagt fjernet 2011-12.
Langelandsgrerenden udlgb til Denne speaerring styrer vandstanden i et stort 8
Storebeelt 3 omrade indenfor et Natura 2000 omrade. En

evt. fjernelse af denne spaerring vil indga i den
kommunale handleplan for Natura 2000 omrade
nr. 162 "Skeelskar Fjord og havet og kysten
mellem Agersg og Gleeng”.

Svenstruprendens rgrlagte straekning Behandles under rgrlagte straekninger.

Det medfagrer i alt tre spaerringer (ekskl. den rgrlagte streekning i Svenstruprenden), som med
fordel kan fjernes i fgrste planperiode (se bilag 2).

Abning af rgrlagte streekninger

I Vandplanen er der udpeget én rgrlagt streekning i Slagelse Kommune, som skal dbnes i fgrste
planperiode. Det drejer sig om 128 m af Svenstruprenden, som lgber ud i Korsgr Nor. Af
Vandplanen ses det, at en rgrlaegning pa mere end 20 m udggr en speerring, hvis den er ind-
skudt mellem abne malsatte vandlgbsstraekninger.

Slagelse Kommune har mange rgrlagte straekninger pa mere end 20 m, som er indskudt mel-
lem abne malsatte vandlgbsstraekninger. En del af dem har rimelig godt fald og ligger pa area-
ler, som ggr det realistisk og omkostningseffektivt at abne straekningerne. Det betyder, at Sla-
gelse Kommune har i alt ti vandlgb, hvor der med fordel kan arbejdes pa en abning af rarlagte
streekninger af hensyn til vandlgbenes kontinuitet og naturveerdi. Det drejer sig om fglgende
vandlgbstraekninger:

Vandlgb Indskudte streekninger Fald Omkringliggende arealer
Bgstruperenden st. 2.055-2.472 (417 m) 4,9 %o | dyrkede arealer
Lungrenden st. 1.100-1.920 (820 m) 2,8 %o | dyrkede arealer

st. 4.319-4-404 (85 m)
Rokkmoserenden st. 760-885 (125 m) 1,4 %o | dyrkede arealer
Skelbaek (privat) st. 730-1.170 (ca. 440 m) 0,5 %o | dyrkede arealer
Skibbeeksrenden/ st.1.207-1.378 (171 m) 2,5 %o | primeert dyrkede arealer

Stoviebaeksrenden | st. 1.744-1.938 (194 m)
st. 2.672-4.436 (1.764 m)
st. 6.286-6.338 (52 m)

Svenstruprenden st. 1.800-1.928 (128 m) 0,01 abent areal mellem skov og
%o bymeaessig bebyggelse
Tjeereby- st. 5.834-6.826 (992 m) 1,2 %o | dyrkede arealer
Basnaesrenden st. 1.741-2.948 (1.207 m)
st. 3.878-4.467 (589 m)
Torremgllerenden st. 662-690 (28 m) 1,3 %o | skov
Vandlgb nr. 13-19 st. 1.100-1.420 (320 m) 0,6 %o | dyrkede arealer

(privat) st. 1.570-1.940 (370 m)
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Desuden har kommunen to rgrlagte vandlgb, som vi kender tilstanden pa (tv-inspektion), og
som med fordel kunne abnes i fremtiden. Disse vandlgb er ikke malsat, og det skal de natur-
ligvis farst veere (se afsnittet "Miljgmal”). Det drejer sig om:

Vandlgb Indskudt straekning(er) Fald Omkringliggende arealer
Kirkerenden st. 486-700 (214 m) 2,6 %o | primeert dyrkede arealer

st. 1.085-3.260 (2.175 m)
Runderuprenden st. 0-3.436 (3.436 m) 4,2 %o | dyrkede arealer og skov

Det medfgrer dbning af i alt godt 13 km vandlgb med kontinuitet og bedre naturveerdi som
falge. Enkelte af vandlgbene har ikke sa stort fald, at de kan blive til grredvandlgb, men en
abning vil stadig give kontinuitet i vandlgbet til glaede for andre fisk og smadyr. P& bilag 3
fremgar de rgrlagte straekninger, som Slagelse Kommune mener vil veere relevante at fokusere
pa mht. en abning.

Zndret vedligeholdelse

I henhold til Vandplanen skal Slagelse Kommune aendre sin vedligeholdelsespraksis pa ca. 32
km vandlgb, i det den fysiske indeksvaerdi er <0,5, eller der er dokumenterede darlige fysiske
forhold pa en streekning. De 32 km opfatter i alt 18 vandlgb helt eller delvist (straekninger pa
128-5.482 m).

Det nuveerende Forslag til Vandplan konkretiserer ikke, hvad det er, kommunerne skal opna
med den s&endrede vedligeholdelse. £ndret vedligeholdelse kan besta af ophgr med vedligehol-
delse eller blot mere skdnsom vedligeholdelse med faerre skaeringer, manuel skeering, selektiv
skeering mv. Overgang til mere skdnsom vedligeholdelse eendrer dog ikke vandlgbets grund-
leeggende fysik, men efterlader blot grgde og lidt variation til glaede for dyrelivet. Et ophgr
med vedligeholdelsen vil derimod aendre vandlgbenes fysik med tiden og give bedre natur,
men det vil tage mange ar. Denne lgsning kan veere rigtig god i dybe og blgdbundede vandigb
i moselignende omrader, hvor f.eks. manuel skeering umuligggres pga. vandstand og bundfor-
hold. Det giver dog kun mening at aendre vedligeholdelsen, safremt nedstrems liggende rgrlag-
te streekninger abnes.

Der er behov for klare retningslinjer for sendret vedligeholdelse (ophgr, metoder, antal skeerin-
ger, skonomi mv.) — hvad vil man opnd med den esndrede vedligeholdelse, og hvem skal beta-
le? Slagelse Kommune ser gerne, at man udveelger hele vandlgbsstraekninger, som kommunen
skal fokusere pa mht. vedligeholdelse for at fremme sammenhaeng i hele vandlgbets tilstand.

Der er brug for en vejledning i eendring af vedligeholdelse, s& kommunerne kan lave konkrete
planer for de enkelte streekninger. Hvis nogle streekninger slet ikke skal vedligeholdes, s& kree-
ver det udpegning af de arealer, der bliver vade, samt afsaetning af midler til kompensation for
tabt jordrente.

P& bilag 4 ses de vandlgbsstraekninger, som Slagelse Kommune finder relevante at fokusere pa
i omlaegning til mere skdnsom eller ingen vedligeholdelse.

Restaureringstiltag
I Vandplanen er der i Slagelse Kommune udpeget ca. 26 km vandlgb, hvor der skal restaure-
res. Udpegningen er foretaget udelukkende pa en estimeret fysisk indeksveerdi (<0,3). Denne
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made at udpege vandlgbene pa bevirker, at det primaert er de virkelig darlige vandlgb med
sand/mudder og ringe fald, der udpeges. Her kunne man med fordel i stedet stoppe vedlige-
holdelsen og gendanne moseomraderne. Der er en lang raekke andre vandlgb i Slagelse Kom-
mune, hvor klassiske restaureringstiltag ville kunne medfgre en opfyldelse af miljgmalene.

Slagelse Kommune har gennemfgrt adskillige restaureringsprojekter de seneste otte ar, og
vores erfaring siger, at man kan heeve faunaklassen i vandlgb med ¥2-1 faunaklasse ved klas-
siske restaureringstiltag (udskiftning af bund, skjulesten, skyggegivende beplantning og evt.
sandfang), se bilag 7. Erfaringen siger dog ogsa, at man ofte skal tilbage til vandlgbene efter
en arreekke med opfalgende tiltag.

I Vandplanen er udpeget en del kortere straekninger til restaurering. Slagelse Kommune fore-
slar, at Staten i stedet udpeger hele vandlgb til restaurering, og at kommunerne i de kommu-
nale handleplaner sa kan beslutte, hvilke tiltag der skal udfgres pa de udvalgte streekninger.
Det giver mere helhedstaenkning i restaureringsarbejdet.

Slagelse Kommune har en reekke kommentarer til nogle af de udpegede straekninger:

Vandlagb

Bemeaerkninger

Vestermose A

Bar udpeges pa hele streekningen.

Skelbaek (privat)

Bgr udpeges pa hele straekningen, og den rgrlagte straekning
bgr abnes.

@ster Stillingerenden

Bar aendres til "blgdbundsvandlgb” og udga af denne kategori.

Bildsg A

Bar aendres til "blgdbundsvandlgb” og udga af denne kategori.
Det er desuden underligt at udpege en sa kort streekning ud af
et langt vandlgb med ringe gkologisk potentiale pga. darlige
bundforhold og ringe fald.

Skibbeaeksrenden/
Stavilebaksrenden

Bgr kun indgd i denne kategori safremt den rgrlagte straekning
abnes.

Kobesekrenden

Bgr udga af denne kategori, da den nedre del er rgrlagt og
pumpes ud. | fremtiden vil vandlgbet maske blive fgrt tilbage
gennem mosen, og sa kan det veere relevant at kigge pa den
gvre streekning ogsa.

Tjeereby-Basnasesrenden

Bgr kun indga i denne kategori, safremt den rarlagte straekning
abnes, og sa bgr hele vandlgbet restaureres.

Spegerborgrenden

Er restaureret i 2010.

Baekkerenden gvre del

Ber udga af denne kategori, da det ikke giver naevneveerdig
veerdi at restaurere sa kort en gvre del af et vandlgb. En del af
Baekkerenden indgar desuden i vadomradeprojektet ved Tude
Adal (under VOP’en).

Ud fra kendskabet til de enkelte vandlgbs tilstand, fysiske forhold og gkologiske potentiale,

samt muligheden for forbedring af tilstanden ved klassiske restaureringstiltag, foreslar Slagel-
se Kommune, at fglgende vandlgb (der ikke opfylder miljgmalene) ligeledes udpeges til restau-
rering:



Slagelse Kommunes hgringssvar til forslag til Vand- og Natura 2000 planer - faktaafsnit

Vandlgb Tilstand Miljgmal
Skovs@-Gudum A FK 5-6 FK 5-6
Maglemose A FK 4 FK 5
Lillevangsrenden FK 4 FK 5
Vestermose A FK 4 FK 5
Harrested A FK 4-5 FK 5
Bjerge A FK 3-4 FK 5
Marbaksrenden FK 2-4 FK 5
Lungrenden FK 4 FK 5

Disse vandlgb har alle stort gkologisk potentiale og vurderes at kunne opfylde miljgmalene ved
forholdsvis fa fysiske tiltag. Pa bilag 5 fremgar alle de vandlgbsstraekninger, som Slagelse
Kommune mener er relevante at fokusere pa med hensyn til restaureringsprojekter.

gkonomi

Af Virkemiddelkataloget fremgéar enhedspriser for de enkelte virkemidler, og af Vandplanen ses
de afsatte arlige omkostninger for indsatsprogrammet (i perioden 2011-15). Nedenfor ses Sla-
gelse Kommunes kommentarer til de enkelte virkemidlers gkonomi:

Fjernelse af spaserringer

I Virkemiddelkataloget er engangsomkostningerne for fjernelse af spaerringer 10.000-
1.600.000 kr./speerring afheengig af vandlgbstype, faldhgjde og type af spaerring. | Vandpla-
nen er afsat 66.745 kr./spaerring i gennemsnit.

I Vandplanen skal Slagelse Kommune fjerne to spaerringer i type 1 vandlgb (Bildsg A og
Skibbaeksrenden/Stavlebaeksrenden) og en speerring i type 2 vandlgb (Skidenrenden), se
afsnittet om fjernelse af spaerringer. Dvs. at kommunen ud fra Virkemiddelkatalogets mid-
delveerdi skal bruge 600.000 kr. til fjernelse af de tre spaerringer, mens der i Vandplanen er
afsat ca. 200.000 kr. til dette arbejde.

Slagelse Kommune har i perioden 2007-10 fjernet syv spaerringer til en samlet pris af godt 2
mio. kr. (heraf kostede det ene projekt alene 1.7 mio. kr.). De gvrige speerringer har kostet
ca. 65.000 kr. i gennemsnit, men her er tale om sma styrt, der er omdannet til stryg o.l. De
tre spaerringer i Vandplanen er af meget mere omfattende karakter, og iseer etablering af
diger og erstatningen for arealer kan blive en stor gkonomisk post, som ikke umiddelbart er
afsat i budgettet.

Abning af rgrlagte vandlgb

I Virkemiddelkataloget er engangsomkostningerne for dbning af rgrlagte straekninger
100.000-2.000.000 kr./km afheengig af vandlgbstype, dybde mv. | Vandplanen er afsat
71.915 kr./km i gennemsnit.

Slagelse Kommune vurderer, at budgettet kun reekker til selve opgravningen af de rgrlagte
vandlgb i en kanallignende rende. Dertil kommer udgifter til fjernelse af rgrene og det opgra-
vede jord samt erstatning til de arealer, som bliver taget ud af drift. Hvis man forudseetter,
at kun rgrene skal kgres veek, og landmeendene overtager overskudsjorden, og at projekt-
omradet skal veere ca. 15 m bredt med anleeg og breemmer, sa vil det koste mindst 270.000
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kr./km at &bne de rgrlagte straekninger. Omvendt kan man sige, at der kun kan abnes ca.
200 m vandlgb pr. 71.915 kr.

Herefter vil der desuden veere arlige omkostninger til vedligeholdelse af det abne vandlgb.

/Endret vedligeholdelse
| Virkemiddelkataloget er omkostningerne til eendret vedligeholdelse 7.123 kr./km, hvilket
stemmer helt overens med de 7.121 kr./km/ar, der er afsat i Vandplanen.

| det afsatte belgb skulle den mistede jordrente veere indregnet. Det betyder, at langs de
udpegede vandlgb i Slagelse Kommune max. ma forekomme oversvemmelse pa et 3,5 m
bredt areal langs vandlgbene, hvis alle pengene bruges til kompensation. Der er nogle vand-
lgb, hvor et aendring/ophgr af vedligeholdelsen vil medfgre betydeligt stgrre vandlidende
arealer og dermed stgrre udgifter til kompensation. Hvis midlerne til den fulde kompensation
ikke er afsat i Vandplanen, vil det blive kommunen, der skal tage chancen og hele byrden,
hvis Vandplanerne skal opfyldes.

Vandlgbsrestaurering
I Virkemiddelkataloget koster restaurering af vandlgb 10.000-500.000 kr./km afheengig af
vandlgbstype mv. | Vandplanen er afsat 8.020 kr./km i gennemsnit.

Slagelse Kommune har stor erfaring med restaurering af vandlgb, og det har givet os nogle
erfaringstal for forskellige typer restaureringstiltag. Vi budgetterer med 125.000 kr./km
vandlgb, nar der skal udfgres klassisk restaurering (udskiftning af bund, skjulesten, skygge-
givende beplantning og evt. sandfang). Kommunen mener ikke, at man kan lave meget re-
staurering af vandlgb for de ca. 8.000 kr./km, der er afsat i Vandplanen. Hvis en maskine og
to maend skal udlsegge 20 m® nyt bundmateriale i et 10 cm tykt lag p& et 1 m bredt vandlgb,
sa kan de max. udlaegge laget pa 200 m vandigb for afsatte budget. Eller de kan udlzegge 2
cm nyt bundmateriale pa 1 km vandlgb for de ca. 8.000 kr. Dertil kommer sa udleegning af
gydebanker og skjulesten, plantning af skyggegivende traeer/buske, og evt. etablering af
sandfang, vandingssteder o.l.

Ved genslygningsprojekter budgetterer vi med 400.000 kr./km for den farste kilometer vand-
lgb - herefter 300.000 kr./km. Priserne er for mellemstore sjeellandske vandigb (1-4 m bred-
de).

Konsekvenser
Som udgangspunkt vil en forbedring af vandlgbenes tilstand veere en stor veerdi for borgerne,
da der skabes gode naturelementer og et mere varieret plante- og dyreliv.

En aendring af vandlgbenes vedligeholdelse med forringet vandfaring til fglge kan imidlertid
have stor betydning for den enkelte lodsejer, der maske ikke laengere kan dyrke sine arealer.
Vandplanen arbejder dog med fuld kompensation for tabt jordrente, og dermed vil eendringer
ikke betyde gkonomiske tab for lodsejerne, hvis Staten afseetter tilstreekkelige midler.
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2. Sger

Vandplanen omfatter 13 sger, for hvilke der mangler viden om den nuveaerende tilstand og pa-
virkninger. Derfor udseettes malopfyldelsen for sgerne til naeste planperiode, og der er kun
stillet krav til Lejsg i dette Forslag til Vandplan. Der er behov for mere viden om sgerne inden
2. planperiode, hvis der skal arbejdes malrettet og omkostningseffektivt pa at opfylde sgernes
miljgmal i fremtiden.

Miljgmal

12 af de 13 malsatte sger i Slagelse Kommune har miljgmalet god gkologisk tilstand. Den ene-
ste undtagelse er Skudelgbet, der er en afsngret vandlgbsarm og derfor er udpeget som steerkt
modificeret vandomrade og malsat med godt gkologisk potentiale.

Navn Miljgmal Bemeaerkninger

Flasken God

Lejso God Problematisk pga. af natur forholdene og natura
2000 interesserne

Magleby Lung God

Nysg v. Slagelse God

Omg sg God

Skage Sg God

Skudelgbet Godt potentiale

Studentersg God Problematisk pga. de rekreative interesser

Svenstrup Lergrav God

Sg v. Korsgr Nor God

Tranemosen God

Ulvsmose God

Vedsg vest for Sorg God

Der er en raekke afvandede sger, der tidligere har veeret pa over 5 ha. Det drejer sig om Skov-
sg, Basnaes (20 ha), Bildsg Sg, Vestsjeaelland (5 ha). Ifglge Vandplanen vil det veere muligt helt
eller delvist at genskabe nogle af disse sger, men det er ikke undersggt neermere. Derfor er
der ikke taget stilling til disse omrader i dette forslag til Vandplan.

Slagelse Kommune mener, at der ikke umiddelbart er problemer med miljgmalene. Det bgr
dog overvejes, om Studentersgen, pga. den meget rekreative anvendelse af omradet, burde
a&endre malsaetning til godt gkologisk potentiale. Samtidig bar de meget specielle forhold om-
kring Lejsg bevirke, at det undersgges neermere, hvorvidt det er realistisk at opna god gkolo-
gisk tilstand i sgen. Dette skyldes bl.a., at det er en meget lavvandet sg, der med mellemrum
bliver pavirket af saltvand, og som, pa grund af hensynet til andre naturveerdier, bliver af-
greesset.

Indsatsprogram

Der er 11 sger, der ifglge Vandplanen er pavirket med spildevand fra det &bne land, hvilket
forventes at veere afskaret senest i 2012 som en del af baseline. Dette er dog ikke realistisk i
virkeligheden.
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Den eneste sg, hvor der er stillet andre krav om en indsats inden 2015 er for Lejsg (se tabellen
nedenfor), men pa trods af indsatsen forventes den stadig ikke at opfylde malsaetningen. Lejsg
indgar som en del af udpegningsgrundlaget for Natura 2000 omradet nr. 116 "Centrale Store-
beelt og Vresen”, og det vil derfor veere naturligt at teenke indsatsen sammen med handlepla-
nen for Natura 2000 omradet. Det lidt uheldige er, at da der mangler viden om sgen og evt.
virkemidler, foreslas der en indsats for kun ca. 40 % af forureningen af sgen, nemlig en ind-
hegning af sgen. Det forventes ikke, at denne indsats kan opna malssetningen, og en hegning
kan komme til at stride imod indsatsen for Natura 2000 omradet.

Navn Baseline* Indsats inden Bemaerkninger
2015
Flasken Krav
Lejsg Krav til en 40 % Problematisk pga. af natur
indsats i forhold til | forholdene og natura 2000
en fuld malopfyl- interesserne, samt at der
delse. ikke forventes fuld malop-
fyldelse.
Magleby Lung Krav i
baggrundsnotatet
Nysg v. Slagelse Krav (-)
Omg s@ Krav i
baggrundsnotatet
Skage Sg Krav
Skudelgbet Krav
Studentersg Krav i
baggrundsnotatet
Svenstrup Lergrav Krav
Sg v. Korsgr Nor
Tranemosen Krav
Ulvsmose Krav i
baggrundsnotatet
Vedsg vest for Sorg Krav i
baggrundsnotatet

* Der er krav om forbedret spildevandsrensning i det dbne land.

Der er uoverensstemmelse mellem de oplysninger, der ligger om spildevandspavirkninger fra
spredt bebyggelse om sgerne i baggrundsnotatet i forhold til de baselinekrav, der star i tabel
1.3.2b side 37 — 44 i Vandplanen.

Retningslinjer
Ingen bemaerkninger.

Omradebeskrivelse
Ingen bemaerkninger.
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Pavirkninger

Der er 11 sger, der ifglge Vandplanen er pavirket med spildevand fra den spredte bebyggelse,
hvilket forventes at vaere afskaret senest i 2012 som en del af baseline. Dette mener Slagelse
Kommune dog ikke er realistisk.

Baggrundsnotatet naevner en reekke konkrete problemstillinger, f.eks. omkring Studentersgen,
hvor der bliver fodret for mange aender, og Lejsg, hvor sgen ikke er hegnet for kgerne , som
derfor forurener sgen. Sidst men ikke mindst naevnes det i baggrundsnotatet, at Vestsjeellands
Amt og Slagelse Kommune havde et projekt om forbedring af tilstanden i Skudelgbet. Projek-
tet forventes at ligge hos Slagelse Kommune i dag. Der er i Slagelse Kommune ikke taget initi-
ativ til at lgse nogle af de tidligere omtalte problemstillinger for sgerne med undtagelse af af-
skeering af forurenet dreenvand til Skudelgbet. Skudelgbet indgar som en del af vadomrade-
projektet i Tude Adal under Vandoplandsplanen.

Slagelse Kommune mener, at det er vigtigt at forholde sig til, om det er realistisk at aendre
den pavirkning, der er med til at mindske muligheden for malopfyldelsen. Dette geelder f.eks. i
forhold til Studentersgen, hvor der er mange borgere fra Slagelse By, der bruger omradet re-
kreativt og dermed fodrer senderne.

Tilstand

Der er i alt 13 sger i Slagelse Kommune, der er over 1 ha. Disse sger er beskrevet i Vandpla-
nen og forventes pa et tidspunkt at skulle opfylde god gkologisk tilstand. Derudover er der i
kommunen en lang reekke mindre sger, der slet ikke er kendskab til, og hvor kravet til malop-
fyldelse ikke er defineret, men hvor det stadig er et krav, at de skal opfylde god gkologisk og
kemisk tilstand.

Status for de 13 stgrre sger er overordnet set, at der mangler viden om deres tilstand og der-
for udskydes malopfyldelsen til neeste planperiode. Undtagelse er Tranemosen, der forventes

at na sin malopfyldelse i 2015. Derudover er der hab for falgende fire sger: Nysg v. Slagelse,

Svenstrup Lergrav, Ulvsmose og Vedsg vest for Sorg, der ogsa forventes at nd malseetningen
om god gkologisk tilstand i 2015, men Staten har dog ingen viden om tilstanden i dag.

Slagelse Kommune henstiller til, at Miljgcenter Nykgbing prioriterer at sikre et tilstraekkeligt
datagrundlag for sgerne inden 2. generation af Vandplanen skal laves. Kun pa den made kan
kommunen danne sig et overblik over, hvilke metoder til naturgenopretning, der er mest om-
kostningseffektiv for sgerne. Staten opfordres til at indarbejde de undersggelser, der er foreta-
get af Slagelse Kommune for ti af sgerne i 2. generation af Vandplanen, sa der nas et bedre
grundlag for beslutninger.

Virkemidler

Der er 11 sger, der er pavirket med spildevand fra den spredte bebyggelse. Disse ejendomme
forventer Staten er afskaret senest i 2012 som en del af baseline. Det er problematisk, at
Vandplanen begrunder forleengelsen af tidsfristen for sgerne med, at der er manglende viden
om disse sgers tilstand. Ifglge Spildevandsbekendtggrelsen nr. 1448 af 11.12.2007, § 27 stk.
3, skal der vaere dokumentation for, at det omhandlede nedstremsliggende vandomrade er
forurenet af spildevand i et omfang, der gar, at det i Vandplanen vedtagne mal for vandomra-
det ikke er opfyldt, fgr der kan meddeles et pabud om forbedret spildevandsrensning.
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Slagelse Kommune mener, at den manglende viden i Vandplanen er med til at forhindre eller
sinke gennemfgrelsen af baseline. Slagelse Kommune har derfor vaeret ngdt til selv at skaffe
dokumentation for at kunne nd miljgmalene i Vandplanen pa dette omrade.

gkonomi

Da der ikke er et tilstreekkeligt datagrundlag for sgerne, er det ikke muligt for Slagelse Kom-
mune at danne sig et overblik over, hvilke udgifter der er forbundet med opfyldelsen af miljg-
malene for sgerne i Vandplanen. Den manglende viden ggr, at det pa nuveerende tidspunkt
ikke er muligt at vurdere, hvilke metoder til naturgenopretning der er mest omkostningseffek-
tiv for sgerne.

Konsekvenser

I gjeblikket er der ingen umiddelbare konsekvenser for borgerne, da der ikke er tilstreekkelig
viden om sgerne, men det kan der dog komme pa laengere sigt. Pabud om forbedret spilde-
vandsrensning i det abne land pafarer dog den enkelt lodsejer udgifter til etablering af nedsiv-
ningsanleeg eller lignende (30.000—-100.000 kr.).

3. Spildevand

Indsatsen pa spildevandsomradet spiller en stor rolle i Slagelse Kommune, da kommunen end-
nu ikke opfylder basislinjeforudsaetningen (baseline) om pabud om forbedret spildevandsrens-
ning i det abne land. Staten forventer, at kommunen opfylder denne forudsaetning inden 2015,
men det er desvaerre ikke muligt. Kommunen forventer at skulle undersgge og evt. give pabud
til ca. 4.000 ejendomme, hvilket kraever en del ressourcer de naeste ar.

Tiltag pa spildevandsomradet udfordres af Konkurrencestyrelsens prisloft. De forudsatte ind-
satser i den nuvaerende spildevandsplan forventes derfor at blive forsinket eller udskudt pa
ubestemt tid.

Miljgmal
Ingen bemaerkninger.

Indsatsprogram
Indsatsprogram+baseline for Smalandsfarvandet, pavirkninger fra punktkilder, ser sadledes ud:

Pavirkninger Baseline 2015  Supplerende Arlige

indsats omkostninger
Afskeaering af 45 anleeg 22 renseanlaeg 5.300.000 kr./ar
renseanlaeg
Spredt bebyggelse — ca. 18.700 225 ejendomme 1.400.000 kr./ar
forbedret spildevands- ejendomme
rensning
Regnbetingede udlgb - 106 udlgb 12.700.000 kr./ar
bassiner

I nedenstdende tabel er det forsggt opgjort for Slagelse Kommune. Dette er gjort ved farst at
se pa de gamle spildevandsplaner, samt regionplanens udpegninger nar det geelder baseline.
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For den supplerende indsats er det antaget, at situationen er nogenlunde den samme i de ni
kommuner, der deekker Smalandsfarvandet, og derfor er den supplerende indsats delt med ni.
Det giver et lille indblik i, hvilke yderligere krav der kan forventes inden 2015 for Slagelse

Kommune.
Pavirkninger Baseline 2015 Supplerende Arlige
indsats omkostninger
Afskeering af 6 anleeg 2 — 3 anleeg ?
renseanlaeg
Spredt bebyggelse — ca. 8.000 Ingen. For det omfat- ?
forbedret spildevands- ejendomme ter alle i baseline.
rensning
Regnbetingede udlgb — ca. 12 udlgb ud af ca. ?
bassiner 295 mulige udlgb

Ovenstaende tabel rejser flere forskellige problemstillinger.

1. "Afskeering af renseanleeg”. De seks anlaeg, der er omfattet af baseline var ligeledes
omfattet af spildevandsplanen i tidligere Slagelse Kommune. | den nye spildevandsplan
for 2010 — 2020 har prioriteringen aendret sig af tekniske, miljgmaessige og gkonomiske
arsager. Det betyder, at disse anlaeg farst vil blive nedlagt i perioden 2016-2019 i fglge
den geeldende plan. Betyder den nye spildevandsplan, at basisline har sendret sig?

2. ”Spredt bebyggelse — forbedret spildevandsrensning”. Udpegningen af alle ikke kloake-
rede ejendomme i Slagelse Kommune som veerende omfattet af Baseline 2015 er pro-
blematisk. Det er for det fagrste problematisk, at Slagelse Kommune er en af de eneste
kommuner i landet, hvor hele arealet er udpeget til baseline (se kortet nedenfor). Der
bgr seettes spargsmalstegn ved udpegningsgrundlaget for baseline for den spredte be-
byggelse i Slagelse Kommune.
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Problemet skyldes, at udpegningen i den tidligere Regionplan kun indeholder de gene-
relle renseklasser, og dermed er alt i Slagelse Kommune omfattet af baseline. Region-
planen indeholdt udover de generelle renseklasser ogsa et beslutningsdiagram, der skal
bruges i vurdering for den enkelte ejendom. Se beslutningsdiagrammet nedenfor.

| Fastsasttelse af hojst tilladeligt forureningsniveau fra spilevands-  Skal der ske indgreb overfor spildevandsudiedningen fra
udelninger fra ejendomme med en belasining mindre end 30 PE eksisterende ejendomme - og hvornér?
uden for kommunale kloakoplande
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Beslutningsdiagrammet skal bruges til at fastsaette den endelige renseklasse, og vurde-
re behovet for forbedret spildevandsrensning pa den enkelte ejendom. Dette ggres ud
fra opfyldelsen af de fastsatte malsaetninger for det vandomrade, der modtager spilde-
vandet. Det betyder, at Slagelse Kommune langt fra skal ud og give pabud til alle de
ejendomme, der er omfattet af de generelle rensekrav, hvis vi fglger Regionplanens be-
slutningsdiagram. Men med vedtagelsen af Vandplanen er det kun de generelle rense-
krav, der er tilbage og ikke leengere beslutningsdiagrammet. Dermed bliver alle ejen-
domme i princippet omfattet af krav om forbedret spildevandsrensning i det abne land i
Slagelse Kommune inden 2012.

Konsekvensen er, at f.eks. ejendomme, der ifglge beslutningsdiagrammet udleder di-
rekte til hav eller fjord, og hvor der dermed ikke forelgbig er krav om forbedret rens-
ning, vil veere omfattet i Vandplanen pa grundlag af den generelle udpegning. Det
samme er i princippet geeldende for de vandlgb og sger, hvor Vandplanens malssetning
er opfyldt. Det mener Slagelse Kommune ikke kan veere rimeligt, og disse ejendomme
bor udtages af Vandplanens krav til baseline 2012, ligesom det er geeldende for tilsva-
rende ejendomme i andre kommuner. Se kortet nedenfor.
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3. “Regnbetingede udlgb — bassiner”. Det fremgar flere gange af Vandplanen, at den op-
gjorte indsats pa dette omrade er forbundet med stor usikkerhed. Det forventes derfor,
at det bliver meget op til Slagelse Kommune at vurdere behovet for en indsats pa dette
omrade i en kommende handleplan. Vidensniveauet pa dette omrade er meget begraen-
set i Slagelse Kommune. Kommunen star derfor over for et stgrre analysearbejde, for
indsatsen over for de regnvandsbetingede udlgb kan prioriteres. Bade tidsmaessigt og
gkonomisk vurderer Slagelse Kommune, at det bliver sveert at nd malet for 2015.

Retningslinjer

Vandplanerne indeholder en raekke stramninger i forhold til pabud i det abne land, handtering
af regnvandet og udledningstilladelser. Dette geelder specielt ved godkendelser og revurderin-
ger af godkendelser om udledninger af spildevand til vandlgb, sger eller havet. Godkendelser-
ne skal sikre, at Vandplanens miljgmal overholdes, herunder baseline og supplerende redukti-
onskrav til pavirkning af overfladevand. Det kan skabe en del udfordringer, hvis der etableres
en ny virksomhed, der udleder spildevand.

En af udfordringerne bliver, at Staten leegger flere af overvagningsopgaverne over pa kommu-
nerne. Med en godkendelse til udledning af spildevand skal Slagelse Kommune for eksempel
vurdere, om omradet opfylder sit miljgmal, eller om det ikke ggr. Det kan blive sveert i vores
sger og i havet, hvor Staten ikke har viden om den aktuelle tilstand. Derefter skal det godtgga-
res, at tilladelsen ikke farer til en forringelse, eller det skal godtggres, at miljgmalet, uanset
tilladelsen, kan nas ved hjeelp af andre tiltag. Hvis der ikke sker en vaesentlig forbedring af den
operationelle overvagning, far Slagelse Kommune en veesentlig udfordring med at lgfte opga-
ven omkring disse ekstra vurderinger.

Retningslinje 7 i Vandplanen pa side 65 peger pa, at de ca. 35 overlgb Vandplanen har identifi-
ceret i Slagelse Kommune, hvor der bgr ske en indsats, enten skal have etableret et first-flush
bassin, omraderne skal separatkloakeres eller der skal ske en lokal handtering af overflade-
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vandet. Det betyder endnu en ekstra indsats fra SK Forsyning og/eller Slagelse Kommune,
som der yderligere skal afsaettes ressourcer til. Slagelse Kommune saetter spgrgsmalstegn ved
Statens data, da Slagelse Kommune ikke engang selv kender det preecise antal udlgb med
overlgb af spildevand.

Omradebeskrivelse
Ingen bemaerkninger.

Pavirkninger

Der er en del aendringer i tabellen for renseanleeggene, men der er vel taget udgangspunkt i
data fra 2005. Det betyder, at Vandplanen ikke er et udtryk for, hvordan situationen er i dag,
men i hgjere grad hvordan den var i 2005.

Vandplanens kortbilag 7 illustrerer de regnbetingede udigb i Slagelse Kommune. Her er det
veerd at bemaerke, at Slagelse Kommune ifglge kortet kun har udlgb, der er spildevandspavir-
kede, og ikke et eneste der er regnbetinget. Det stemmer naturligvis ikke overens med de fak-
tiske forhold. Slagelse Kommune forventer desuden, ligesom Staten, at der er stor usikkerhed
i de data, der er leveret.

| forhold til den spredte bebyggelse kan det meget vel veere, at der er 29.500 ejendomme i
hovedvandoplandet. Slagelse Kommune star for sma 8.000 af disse ejendomme. Men igen ma
kommunen papege, at det er langt fra alle 8.000 ejendomme, der kan gives pabud til. Der er
for det fgrste en lang reekke ejendomme, der leder direkte til hav eller fjord, og her kan der
ikke gives pabud jf. beslutningsdiagrammet fra tidligere Vestsjzellands Regionplan. Der kan
ikke gives pabud til ejendommen, hvis vandomradet overholder sin malsaetning, eller hvis der
ikke er dokumentation for, at vandomradet ikke opfylder malsaetningen. Ejendomme med siv-
brgnde leder ikke til et vandomrade, og andre ejendomme overholder allerede lovgivningen. Af
de 8.000 ejendomme forventer Slagelse Kommune, at der skal gives pabud til cirka halvdelen
af ejendommene. Det kan i sidste ende betyde noget for kveaelstof-/fosforberegningerne.

Tilstand
Ingen bemaerkninger.

Virkemidler
Ingen bemaerkninger.

@konomi

Der er ingen tvivl om, at denne Vandplan kommer til at koste Slagelse Kommune, SK Forsy-
ning og borgerne tid og ressourcer, hvis Slagels Kommune skal leve op til kravene i Vandpla-
nen. Udgifterne til opfyldelse af Vandplanen i forhold til kravene til forbedret spildevandsrens-
ning kommer primeert til at pahvile SK Forsyning og her igennem de borgere, der er medlem af
kloakfeellesskabet. Udfordringen bliver at gennemfgre den ambitigse spildevandsplan Slagelse
Kommune har udarbejdet.

Udgifterne til realisering af spildevandsplanen finansieres primaert gennem vandafledningsbi-
draget, som er last fast af et prisloft fastsat af Konkurrencestyrelsen. Prisloftet bliver fremover
vurderet af Konkurrencestyrelsen hvert ar pa baggrund af det niveau, der er lagt i ar. | spilde-
vandsplanen fremgar det, at vandafledningsbidraget skal veere pa 52 kr. pr. m® ekskl. moms
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for at spildevandsplanen kan gennemfgres med en geeld p& knapt ¥4 mia. kr. Prisloftet fra Kon-
kurrencestyrelsen er fastlagt til 34,45 kr. pr. m3 ekskl. moms. Det betyder, at SK Forsyning
frem mod 2020 vil skulle optage Ian pa op imod 1,2 mia. kroner for at kunne gennemfgre spil-
devandsplanen og dermed vandplanen.

SK Forsynings bestyrelse har klart tilkendegivet, at den ikke gnsker at tage ansvaret for en
geeldseetning af selskabet pa 1,2 mia. kr. En s& stor geeld vil ggre selskabet enormt sarbar
over for eendringer i omgivelserne, som f.eks. rentestigninger, ny teknologi eller sendret ram-
mevilkar fra Konkurrencestyrelsen.

P& den baggrund er det sveert at forestille sig, at Slagelse Kommune med det udmeldte prisloft
kan gennemfgre kravene i kommunens spildevandsplan og dermed Vandplanen.

Konsekvenser
Vandplanen kommer til at bergre flere borgere end ngdvendigt i forhold til forbedret spilde-
vandsrensning. Se begrundelsen i afsnittet ”Indsatsprogram”.

Pabud om forbedret spildevandsrensning i det dbne land medfarer, at den enkelte lodsejer far
udgifter til etablering af et nedsivningsanlaeg eller lignende (30.000-100.000 kr.).

For ejendomme eller virksomheder, der er omfattet af offentlig kloakering vil det veere sveert
at forestille sig, at vandafledningsbidraget/seerbidraget ikke vil stige i fremtiden som en konse-
kvens af Vandplanen.

4. Kystvande

For Slagelse Kommunes otte kystomrader gar det sig generelt geeldende, at vidensgrundlaget
er alt for spinkelt, og at opfyldelsen af miljgmalene udskydes. Det er derfor vigtigt, at Staten
bruger 1. planperiode pa at fremskaffe de ngdvendige data, s& kommunen i 2. planperiode kan
skeerpe indsatsen for kystvandene.

Miljgmal

For kystvandene i Slagelse kommune er det generelt sadan, at tilstandene, bade gkologisk og
kemisk, langt fra er tilstreekkeligt undersggt og beskrevet. Dette betyder, at fristen for malop-
fyldelsen "god tilstand” ikke kan forventes at veere opndet inden udgangen af 2015.

Det er under afsnittet 1.2.4. beskrevet, at den gkologiske tilstand geelder ud til 1-sgmilgreen-
sen, mens den kemiske tilstand geelder ud til 12-sgmilgraensen. | den forbindelse bgr det i
Vandplanen angives ved hvilken sgmilegraense, det statslige og kommunale ansvar skiller. En
sadan greense er lavet for miljggodkendelse af havbrug, og her er det 1-sgmilgraensen, der
geelder.

| tabel 1.2.5. er bl.a. angivet niveau for stgtteparameter — kveelstof - for at kunne opna miljg-
malene. Det fremgar ikke af Vandplanen, hvad kveelstofniveauet er i dag, og hvem som skal
male kveaelstofniveauet i fremtiden. | statens udkast til overvagning af kystvande (NOVANA) er
det ikke planlagt, at der skal males for kveelstof i de i tabellen oplistet vandomrader.
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Indsatsprogram og prioriteringer:

Under pkt. 1.3.1 fremgar det, at de arlige omkostninger ved implementering af miljgmalsloven
i Hovedvandopland Smalandsfarvandet belgber sig til i alt ca. 69 millioner kroner pr. ar. Om-
kostningerne baeres af det offentlige, forsyningsselskaber (borgerne) eller de bergrte erhverv.
Det er ikke neermere angivet, hvad der menes med det offentlige. Hvor stor en del af omkost-
ningerne forventes kommunerne at skulle bidrage med?

I Vandplanens note 2 under tabel 1.3.1 fremgar felgende:

Der er i udkast til vandplanerne fastlagt indsatser svarende til 9.000 tons kveaelstof. Det er med
Grgn Veekst aftalerne fra hhv. juni 2009 og april 2010 besluttet, at der skal ske en reduktion
pa 19.000 tons kveelstof fra landbruget i 2015. For de 10.000 tons kveelstof er der som fglge af
aftalerne igangsat et udredningsarbejde om vandplanernes konsekvenser i visse egne af landet
og den fremadrettede kveelstofregulering med belysning af fordele og ulemper ved en model
med omseettelige kveelstofkvoter i forhold til alternativer mhp. fastleeggelse af resterende ind-
satskrav og valg af konkrete virkemidler. Det endelige resterende indsatsbehov, der skal nas i
farste planperiode (2010-2015) fastlaegges ferst for det enkelte vandopland, nar ovenstaende
analyse foreligger. Den samlede analyse skal vaere feerdig i 2011. P4 baggrund af analysen vil
der blive fastlagt en tidsplan for de fremadrettede krav til kveelstofreduktion.

Slagelse Kommune finder det meget uheldigt, at ovennaevnte analyse ikke foretaget og med-
gar i hgring til Vandplanen. Hvordan skal kommunerne, virksomhederne, forsyningsselskaber-
ne m.fl. forholde sig til ovenstaende, nar man ikke kender de fremadrettede krav til kveelstof-
reduktion? Slagelse Kommune forventer, at der kommer en ny hgring af de fremadrettede krav
til kveelstofreduktion, inden de vedtages.

I Vandplanens note 4 under tabel 1.3.1 fremgar felgende:

Indsatsen og valg af lgsningsmodel vil i hgringsperioden blive kvalificeret i et samarbejde med
kommunerne, forsyningsselskaberne og gvrige interessenter.

Er dette sket?

Under tabel 1.3.2c er det for kystvande ikke beskrevet, hvilken belastning der er for virksom-
heder/havbrug (restopland til abne vandomrader V2). Indgar virksomheder/havbrug ikke i ind-
satsen, og skal man se bort fra deres belastning?

Desuden er belastningen og indsatsen for Agersg Sund ikke beskrevet seerskilt (eller er det en
fejl, at der ikke er sammenhaeng mellem tabel 1.3.2c og tabel 1.3.5). Dette ggr det yderst
vanskeligt for Slagelse Kommune og andre interessenter at vurdere, hvilken betydning Vand-
planen far for dette omrade. Dette skal beskrives neermere, da det er det omrade, som er
mest pavirket af industri, renseanlaeg, havbrug m.m.

| tabel 1.3.2c og tabel 1.3.5 er begrundelsen for forlaengelse af tidsfrist for malopfyldelse i de
fleste vandomrader angivet som veerende tekniske arsager (usikkerhed). Er det ikke i hgjre
grad manglende viden, som er arsagen? Dette fremgar jo ogsa af jeres tekst pa side 55: "En
neermere praecisering af indsatsbehovet forudseettes afklaret til Vandplan 2015 baseret pa et
forbedret vidensgrundlag blandt andet via resultater fra de kommende ars overvagningspro-
grammer.”

P& Vandplanens side 60 fremgar falgende:
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Til den endelige vandplan vil der i samarbejde med de bergrte parter blive udarbejdet supple-
rende tekst til vandplanen vedrgrende seerlige aktivitetszoner i relation til havne, sejlrender og
klappladser. | relation hertil vil det blive preeciseret hvorledes det skal sikres, at pavirkninger
inden for disse aktivitetszoner (herunder blandingszoner for udledning af miljgfarlige forure-
nende stoffer) kan ske uden at hindre opfyldelsen af miljgmalet i vandomradet uden for aktivi-
tetszonerne. Endvidere vil der indga redeggrelse for udpegningsgrundlaget og konsekvensen
for havne og omrader, der er udpeget som steerkt modificerede vandomrader. | redeggrelsen
vil der ogsa indga uddybning af betydningen for havne, sejlrender og klappladser af et vand-
omrades indplacering i en indsatskategori vedragrende miljgfarlige forurenende stoffer — jf. ret-
ningslinje nr. 49.

Slagelse kommune ser frem til dette samarbejde om en supplerende tekst. Spgrgsmalet er
bare, om der kan laves en tekst, der i tilstraekkelig grad kan understgtte forvaltningsgrundla-
get for myndighederne. Det fremgar af mange klagesager, som er behandlet i Miljgklagenaev-
net, at klagenaevnet laegger veegt pa, at der jf. udkast til Vandplaner og basisanalyser fremgar,
at der for vandomraderne er utilstraekkelige oplysninger om tilstanden. Dette har betydet, at
en raekke sager fra myndighederne er blevet opheevet.

I sagen om tilladelse til klapning af havnesediment fra Korsgr Havn (10. september 2010)
fremgar bl.a.:

Konklusion: | betragtning af, at den nuvaerende og fremskrevne tilstand i farvandsomradet
ifalge oplysningerne i udkast til vandplan er moderat eller darlig, og at man ikke kan forvente
malopfyldelse i 2015 uden at der ivaerksaettes supplerende tiltag samt at Agersg Sund Nord
med hensyn til en forurening med miljgfarlige stoffer er kategoriseret i indsatskategori 2
"Vandomrade under observation”, finder flertallet ikke, at det er tilstreekkeligt dokumenteret,
at klapning af uddybningsmaterialet fra Korsgr Havn ikke vil kunne give anledning til en uac-
ceptabel forhgjelse af belastningsniveauet af TBT i neeromradet og de tilstedende farvandsom-
rader, herunder ogsa i de internationale naturbeskyttelsesomrader.

Det er pa baggrund af Miljgklagenaevnets ophaevelser af sager med henvisning til Vandplanen
Slagelse kommunes opfattelse, at Vandplanen og overvagningsprogrammet for mange vand-
omrader er utilstreekkeligt. Det vil for myndighederne veere naermest umuligt at meddele tilla-
delser/godkendelser til pavirkninger af vandomraderne, nar datagrundlaget i dag og i fremti-
den er alt for spinkelt. Som Miljgklagenaevnet anvender vandplanerne, skal der laves en inten-
siv overvagning af samtlige vandomrader. Det geelder bade marine og ferske recipienter.

Retningslinjer

Der er under afsnittet ’kommunernes administration af miljglovgivningen” angivet, at der ved
meddelelse af tilladelser og godkendelser samt andre aktiviteter, der pavirker vandets tilstand
i Hovedvandopland Smalandsfarvandet, gaelder en reekke retningslinjer.

Disse retningslinjer gor det fuldsteendig umuligt for myndighederne at meddele tilladelser eller
godkendelser til pavirkninger af vandmiljget. | seerdeleshed pa grund af, at tilstanden af de
fleste vandomrader i dag ikke er kendte. Som beskrevet ovenfor under afsnittet "Indsatspro-
gram” leegger Miljgklagenaevnet veegt pa, at tilstanden af vandomrader ikke er kendte og un-
derkender derfor myndighedernes afggrelser.
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P& side 65 er fglgende angivet:

Afggrelser efter miljgbeskyttelseslovens kapitel 3, 4 og 5 om dambrug og andre erhvervsmees-
sige aktiviteter skal sikre, at vandplanens miljgmal, herunder baseline-forudsaetninger og sup-
plerende reduktionskrav til pavirkning af overfladevand, overholdes. Kommunerne skal isaer
veere opmaerksomme p& godkendelser og revurdering af godkendelser vedr. udledning af spil-
devand til vandlgb, sger eller havet og pa udledninger fra dambrug, som ikke er miljggod-
kendt.

Dette indebeerer, at tilladelse til gget pavirkning af vandmiljget i et opland, hvor miljgmal er
opfyldt, som udgangspunkt fgrst kan meddeles, nar det er godtgjort, at tilladelsen ikke medfg-
rer en forringelse af tilstanden, og at tilladelse til gget pavirkning af vandmiljget i et opland,
hvor miljgmal ikke er opfyldt, som udgangspunkt fgrst kan meddeles, nar det er godtgjort, at
miljgmalet uanset tilladelsen kan nas ved hjeelp af andre tiltag.

Men hvordan skal vi som myndighed behandle ansggninger, nar det i Vandplanen er anfgrt, at
tilstanden for de fleste vandomrader p.t. ikke kendes?

Omradebeskrivelse
Ingen bemaerkninger.

Pavirkninger

Det skal bemeerkes, at Agersg Havbrug ikke angivet pa listen pa side 101. Herudover skal det
for havbrug bemeerkes, at der ogsa "udledes” en ikke ubetydelig maengde kobber fra burene til
havmiljget. Dette er ikke beskrevet. Under miljgfremmede stoffer bgr det ogsd naevnes, at der
er en diffus pavirkning fra @stersgen.

P& side 113 ville det veere meget gnskeligt, at stofbelastninger ogsa bliver opgjort procentvis.
Dette vil med al tydelighed illustrere, at landbruget og det naturlige baggrundsbidrag er de
vaesentligste kilder til iseer kveelstofbelastningen. Det virker urimeligt, at kommunerne ikke
umiddelbart i fremtiden kan tillade virksomheder, havbrug eller renseanlaeg at udvide deres
anleeg, nar det er s abenbart, at deres belastningsbidrag med kveelstof er s& beskedent. Som
det fremgar pa side 145, vil en 100 % fjernelse af disse kilder naeppe have nogen betydning
for malopfyldelsen.

P& side 190 fremgar fglgende:

Forelgbig seettes vandomrader med betydende udledninger fra renseanlaeg, spredt bebyggelse,
regnbetingede udledninger, industri eller dambrug i kategorien "Observation” for de stoffer,
der er angivet for den enkelte pavirkningstype i farnaevnte tabel. Denne forelgbige kategorise-
ring foretages ud fra generel viden om sandsynligheden for overskridelse af miljgkvalitetskrav

Der ggres opmeerksom pa, at | pa side 201 for renseanleeg skriver:

Resultater fra bl.a. det nationale overvagningsprogram viser, at udledning fra normalt belaste-
de renseanlaeg udbygget med bade kveelstof og fosforfjernelse ved en god fortynding i vand-
omradet normalt ikke vil give anledning til overskridelser af miljgkvalitetskravene

Tilstand
Ingen bemaerkninger.
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Virkemidler

Der er i Vandplanens afsnit om virkemidler og i Virkemiddelkataloget ikke naevnt virkemidler
direkte i relation til kystvande. Slagelse kommune opfordrer til, at bl.a. tang- og muslingepro-
duktion naevnes som mulige virkemidler til reduktion af kvaelstof i kystvandene.

gkonomi

Det kan ikke opggres, hvilke gkonomiske og administrative konsekvenser Vandplanen afsnit
om kystvande far for Slagelse Kommune. Dette skyldes bl.a., at Vandplanen foreligger i et ud-
kast, og at vi derfor ikke kender den endelige Vandplan. Desuden er der mange uafklarede
spgrgsmal, som Staten indtil videre ikke har gnsket/evnet at svare pa.

Det fremgar i udkast til Vandplan under pkt. 1.3.1, at de arlige omkostninger ved implemente-
ring af miljgmalsloven i Hovedvandopland Smalandsfarvandet belgber sig til i alt ca. 69 millio-
ner kroner pr. ar. Omkostningerne baeres af det offentlige, forsyningsselskaber (borgerne) eller
de bergrte erhverv. Det er ikke neermere angivet, hvad der menes med det offentlige, og hvor
stor en del af omkostningerne Slagelse kommune forventes at skulle bidrage med.

Her ud over er der bl.a. falgende relevante spgrgsmal:

e Hvem skal forestd og betale for undersggelser af vandomrader, som ikke er en del af
det nationale overvagningsprogram NOVANA?

e Hvem skal foresta og finansiere eventuelle virkemidler?

e Hvilke gkonomiske og administrative krav er der til de kommunale handleplaner?

e Hvordan skal kommunen treeffe afggrelser i godkendelses- og tilladelsessager, nar til-
standen af vandomraderne ikke er kendte?

e Hvad bliver de fremadrettede krav til kveelstofreduktionen (som farst kendes i 2011),
og hvilke konsekvenser far det for kommunens gkonomi og administration?

Konsekvenser
Som det fremgar af afsnittet "@konomi” er der mange uafklarede spgrgsmal, hvilket gar, at
konsekvenserne ikke kan opggres for kommunen som helhed.

Desuden kan det blive sveert at tillade nye virksomheder, borgere m.fl., hvis bl.a. Statens mal
for kveelstofreduktion skal gennemfgres. Dette kan betyde, at kommunen ikke ma udlede mere
kveelstof (f.eks. fra renseanleeg), og at kommunen som helhed skal begreense sin kveelstofud-
ledning.

Det kan ogsa vise sige, at Slagelse Kommune ma give afslag til miljggodkendelser af nye star-
re virksomheder, da afggrelser fra Miljgklagenaevnet viser, at der ikke kan meddeles tilladel-
ser/godkendelser til aktiviteter i vandomrader, hvor tilstanden ikke er kendt. Samtlige vand-
omrader i Slagelse kommune er ikke tilstraekkeligt undersggt, hvorfor tilstandene ikke er kend-
te.
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5. Grundvand

Af de ti grundvandsforekomster, som vedrgrer Slagelse Kommune, har fire forekomster darlig
kemisk tilstand og syv forekomster darlig tilstand mht. vandmaengde. | fgrste planperiode ar-
bejdes udelukkende med indvindinger, som hindrer opfyldelsen af miljgmal for vandlgb. Pro-
blemer med vandbalance, kemi og pavirkning af vad natur (bortset fra vandlgb) udskydes til
efterfglgende planperioder.

Vandplanens afsnit om grundvand baerer preeg af, at der er store usikkerheder i opbygningen
af den geologiske model og i modelleringen af sammenhangen mellem grundvand og overfla-
devand. Flere af grundvandsforekomsterne er afgreenset, eller maske snarere sammenlagt, pa
en made, sa det forstaelsesmaessigt er vanskeligt at forholde sig til dem. Hvis retningslinjerne
tages for palydende, giver det en raekke problemer i forhold til vandindvindingstilladelser og
mulighederne for byudvikling i omrader med seerlige drikkevandsinteresser. @konomien er kun
meget overfladisk behandlet, og det er sveert at gennemskue, hvordan de kommunale handle-
planer skal se ud.

Miljgmal
Det er vanskeligt at vurdere, om miljgmalet om maksimalt at indvinde 35 % af grundvandsdannel-
sen er realistisk i forhold til det modelveerktgj, som skal afgare, om malet er opfyldt eller ej.

Det er uklart, hvorfor der for gvrige stoffer, dvs. miljgfarlige og naturligt forekommende stof-
fer, som medvirker til at grundvandsforekomster er i risiko for ikke at opna god kemisk til-
stand, kun er fastsat teerskelveerdier for nogle enkelte forekomster.

Skal kloridindholdet i alle analyser fra en forekomst veere <250 mg/I, for at forekomsten kan
opnd god kvalitativ tilstand? Det forekommer i givet fald at veere et ganske urealistisk mal.

Indsatsprogram
Hvor mange af de 12 anleeg til kompenserende udpumpning i tabel 1.3.1 skal etableres i Sla-
gelse Kommune? Se uddybende bemaerkning under "Miljgmal og indsatsbehov”.

Vandplanen beskriver store problemer med vandbalancen. Fristen for at opna miljgmalene pa
bl.a. dette punkt udskydes til efterfglgende planperioder, men kommunerne skal forny mange
store vandindvindingstilladelser formentlig inden udgangen af 2013. Er det tanken at indvin-
dingstilladelserne kun fornys for en ganske kort arraekke? Se i uddybende bemeerkninger un-
der "Tilstand” samt "Miljgmal og indsatsbehov”.

Vandplanen side 61, kemisk tilstand:

”Der foreligger ikke et tilstreekkeligt vidensgrundlag til at kunne vurdere eller beskrive kontak-
ten mellem grundvand og overfladevand, - ligesom der ikke findes beregningsmetoder, der
med tilstreekkelig sikkerhed kan redeggre for en eventuel pavirkning”.

Hvornar forventes det, at dette vidensgrundlag foreligger?

| tabel 1.3.2a er det angivet, at fuld malopfyldelse kraever begraensning af vandindvindingen i
forhold til 143 km vandlgb, men af teksten side 129 lyder det som om, at der er tale om 213
km. Hvad skyldes forskellen pa de to tal?
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Side 31 og side 201 er der omtalt et dokument, som indgar som en del af Vandplanen:
”Indsatsprogrammet er baseret pd, at den eksisterende miljglovgivning og tidligere aftaler om
handlingsplaner for vandmiljget i vidt omfang indeholder grundleeggende bestemmelser og
foranstaltninger, der har til formal at beskytte og forbedre miljgtilstanden i vandmiljget. Der er
redegjort for disse grundlaeggende foranstaltninger i et seerskilt dokument, der indgar som en
del af denne vandplan. (Dokumentet er udarbejdet i henhold til reglerne i § 4, stk. 1, nr. 7, i
bekendtggrelse om andring af bilag 2 til miljgmalsloven om indholdet af vandplanen og om
indholdet af indsatsprogrammet mv.).”

Det beskrevne dokument synes dog ikke at passe med nogle af de beskrevne bilag. Hvor fin-
des dokumentet?

Retningslinjer

1) Indebeerer retningslinjen, at det ikke vil veere muligt at give nye tilladelser til indvinding af
vand fra grundvandsforekomster, som er vurderet "ringe” med hensyn til kvantitet og/eller
kvalitet?

3) og 37) Indebeerer retningslinjerne, at det ikke vil veere muligt at give nye samt forny tilla-
delser til indvinding af vand fra grundvandsforekomster, som er vurderet "ringe” med hen-
syn til kvantitet og/eller kvalitet?

37 b) Er der fastsat kravveerdier, der accepterer en stgrre reduktion af vandfgringen for vand-
lgb i Slagelse Kommune? Hvis ja, hvor og med hvilken begrundelse? Hvis nej, er der da en
forventning om at ggre det?

37 c) Er det hensigten, at alle ansggninger i og i umiddelbar neerhed af Nature 2000 omrader
fremsendes til Miljgcenteret med henblik p& vurdering?

37 d) Det ma tydeliggeres, at de beregnede udnyttelsesgrader i denne farste Vandplan ikke
skal leegges til grund for behandling af ansggninger om tilladelse til vandindvinding. Ellers
vil det ikke veere muligt at forny indvindingstilladelser af vital betydning for den almene
vandforsyning i Slagelse.

38) Den logiske fglge af denne prioritering er, at ingen markvandingstilladelser fra grund-
vandsforekomster, der er vurderet "ringe”, kan fornys. Er det hensigten?

I Regionplan 2005-2016 for Vestsjaellands Amt, afsnit 10.8 er der fastlagt omrader, hvor
der normalt ikke gives nye tilladelser til markvanding. Begrundelsen for fastleeggelsen er
omtalt i regionplanens redeggrelsesdel. Kommunen savner en viderefgrelse eller en erstat-
ning for denne omradeafgraensning, som kan fungere som et praktisk brugbart forvalt-
ningsveerktgj for kommunen.

40) Hvordan handteres denne retningslinje? Slagelse By og en reekke mindre byer i kommunen
ligger i Omrade med seaerlig drikkevandsinteresse (OSD). Kortlaegningen af OSD-omradet er
indledt medio 2010, og der vil ga en arreekke, far kortlaegningen er afsluttet. Nar kortlaeg-
ningen er afsluttet, forventer kommunen, at der foreligger et brugbart grundlag til vurde-
ring af grundvandsbeskyttelsen i potentielle byudviklingsomrader. Vil det indtil da veere
umuligt for kommunen at udlaegge nye arealer til byudvikling i OSD-omrader? Det skal
fremga af kommune- og lokalplaners retningslinjer, hvordan grundvandsinteresser beskyt-
tes. BLST har meddelt, at der ikke m& indfgjes bestemmelser om forbud mod brug af pesti-
cider i lokalplaner. Kommunen vil gerne have eksempler p& ”lovlige” retningslinjer i kom-
mune- og lokalplaner, som opfylder ovennaevnte krav.

41) Er det tanken, at markvandingstilladelser fra sddanne magasiner skal afvikles, nar de ud-
Igber? Vil der ikke kunne gives tilladelse til markvanding i omrader, hvor der (inden for ri-
melig boredybde) kun findes "dybereliggende, velbeskyttede grundvandsmagasiner med
god vandkvalitet”?
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Markvanding og kloridindhold. Der findes en raekke tilladelser til markvanding m.v. fra borin-
ger, hvor kloridindholdet overskrider 250 mg/l. Disse tilladelser er typisk givet i omrader,
hvor der ikke foregar indvinding til drikkevandsformal, saerligt i den sydgstlige del af kom-
munen. Tilladelserne er bl.a. givet i overensstemmelse med udmeldinger fra Miljgklage-
naevnet, hvor naevnet i en reekke afggrelser har udtalt, at ressourcemaessige hensyn i al-
mindelighed taler for at anvende grundvand af darlig kvalitet til formal, som ikke kraever
drikkevandskvalitet. Tilladelserne er umiddelbart i konflikt med retningslinje 3. Er det tan-
ken, at disse tilladelser skal afvikles?

Omradebeskrivelse

Det er vanskeligt at forstd afgreensningen af grundvandsforekomsterne, seerligt de forekomster
som bestar af mange sma ”"delomrader”. Slagelse Kommune haber, at en opdatering af den
geologiske model (se side 152) ogsa kan fare til en revision af grundvandsforekomsterne, sa
forekomsterne praktisk og forstdelsesmaessigt bliver lettere at forholde sig til.

| tabel 2.1.7, side 91, er det angivet, at det totale OSD-areal for indsatsomrade Agersg-Omg
er 3 km?, men at det kun er 2 km? heraf der ligger i hovedoplandet. Det er uklart, hvorfor der
er forskel pa de to tal - begge ger er da omfattet af hovedopland 2.5.

Pavirkninger
Ingen bemaerkninger.

Tilstand

| tabel 2.3.11 er udnyttelsesgraden for de enkelte grundvandsforekomster beregnet. For fore-
komst 2.5.2.30, som deekker store centrale dele af Slagelse Kommune, er udnyttelsesgraden
beregnet til 6351 %. En udnyttelsesgrad i den stgrrelsesorden er absurd, seerligt nar det tages
i betragtning, at det skulle vaere foregaet i minimum 20 ar. For flere andre grundvandsfore-
komster er der beregnet udnyttelsesgrader pa flere hundrede procent. P4 den baggrund er det
generelt vanskeligt at faestne lid til de beregnede udnyttelsesgrader.

Det er anfgrt, at beregningen af den udnyttelige ressource er beheeftet med en del usikkerhed,
men at den beregnede ressource kan bruges som en vejledende stgrrelse til overordnet at for-
valte grundvandsmaengden ved behandling af nye eller aendringer af eksisterende vandindvin-
dingstilladelser. Hvis det ogsa er tanken at den beregnede ressource skal anvendes vejledende
i forbindelse med fornyelse af eksisterende tilladelser, har Slagelse Kommune sveert ved at se,
hvordan det vil veere muligt at forny tilladelsen til kommmunens stgrste kildeplads - blandt flere
andre - uden at komme i veesentlig konflikt med retningslinje 37. Inden Vandplanen vedtages,
ma det afklares, hvordan denne konflikt skal handteres.

Nederst side 152 er det oplyst, at de deloplande, hvor den nuvaerende tilladte indvinding vur-
deres at resultere i en overskridelse af den acceptable vandlgbspavirkning er vist i bilag 3.
Dette er ikke korrekt i forhold til vandlgb pa Sjeelland. | bilag 3 er det i hvert fald oplyst, at det
er de indberettede indvindingsmeaengder, som er anvendt i beregningen. Det betyder, at der
ikke er taget hgjde for, at den tilladte indvindingsmaengde til den almene vandforsyning i f.eks.
Slagelse Kommune er ca. 65 % stgrre end den faktiske indvinding. Det er ngdvendigt, at ind-
vindingstilladelserne, seerligt til de vandforsyninger, som har store ubebyggede bolig- og er-
hvervsomrader i deres forsyningsomrade, er noget stgrre end den faktiske indvinding for at
sikre den ngdvendige fleksibilitet til bolig- og erhvervsudvikling. Det er saledes de tilladte
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maengder, som kommunen er ngd til at forholde sig til i forbindelse med fornyelse af tilladel-
serne. Derfor er en beregning, der alene baserer sig pa de hidtil indvundne meengder, ikke
fyldestggrende som forvaltningsgrundlag. Slagelse Kommune gar ud fra, at den beregnede
overudnyttelse i forhold til den kvantitative pavirkning af vandlgbene p&d 5,5 mio. m?, er be-
regnet ud fra den gennemsnitlige indvinding i perioden 1995-2005, som anfgrt i det tekniske
baggrundsnotat.

For forekomst 2.5.2.34 Agersg-Omg, er det i tabel 2.3.13 oplyst, at der ikke findes analyser
for perioden 1990-2005. Slagelse Kommune vurderer, at Omg Vandveaerks boring DGU nr.
219.25 ma veere knyttet til denne forekomst, og pa denne boring findes der flere boringskon-
troller fra den pagaeldende periode.

Saltvandsindtreengning. Nedenfor er gengivet tre tekster om saltvandsindtreengning/klorid.

”Saltvandsindtreengning (side 153)
I 7 grundvandsforekomster (2.5.2.9, 2.5.2.10, 2.5.2.30, 2.5.2.34, 2.5.2.35, 2.5.2.36 og
2.5.3.6) er der tegn pa forhgjede saltkoncentrationer som fglge af indvinding.”

”Saltvandsindtreengning mm. (side 158)

I 9 grundvandsforekomster er der tegn pa forhgjede saltkoncentrationer som fglge indvin-
dingsbetinget opstigning af saltvand. | 5 af forekomsterne er der samtidig konstateret et
gennemsnitligt indhold af klorid over teerskelveerdien.”

”Klorid (side 155)

4 regionale og 2 dybe forekomst er ringe, hvad angar indholdet af klorid. Kloridet har natur-
lig oprindelse og der forekommer forhgjede baggrundskoncentrationer i en lang reekke af fo-
rekomsterne, dog uden af kvalitetskravet generelt overskrides. | disse 5 forekomster er klo-
ridkoncentrationen over kvalitetskravet og med stor sandsynlighed indvindingsbetinget. Der
seettes derfor ikke en ny, forhgjet teerskelveerdi for disse forekomster.”

Det er sveert at fa teksterne samt antallet af belastede forekomster til at stemmme overens. Der
synes at veere behov for korrekturlaesning.

Det er heller ikke indlysende, hvordan det i tabel 2.3.12 er muligt at vurdere alle forekomster
mht. saltvandsindtreengning, mens der i tabel 2.3.13. er otte forekomster, og i tabel 2.3.14. er
ni forekomster, som ikke kan vurderes pga. manglende analyser. Forekomst 2.5.2.30 er vur-
deret ringe i tabel 2.3.12 mht. saltvandsindtraeengning men god i tabel 2.3.13 mht. klorid. Fo-
rekomst 2.5.2.34 er vurderet ringe i tabel 2.3.12 men ifglge tabel 2.3.13 findes der ingen ana-
lyser fra forekomsten. For sidstnaevnte forekomst er det i tabel 2.3.11 oplyst, at forekomsten
er uden for model, sa hvordan er vandbalance, saltvandsindtraengning mv. i tabel 2.3.12 vur-
deret? Forekomst 2.5.2.36 er vurderet ringe mht. saltvandsindtraengning i tabel 2.3.12 men
god i tabel 2.3.14.

P& side 150 i Vandplanen er det oplyst, at vandbalancen vurderes ud fra den “aktuelle indvin-
ding”. Side 115 fremgar det imidlertid, at den arlige indvinding i tabel 2.3.11 er beregnet som
gennemsnittet for perioden 1991-2005, hvilket ikke kan betegnes som den aktuelle indvinding.
I det tekniske baggrundsnotat far man indtryk af, at det er indvindingen i perioden 1995-2005,
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som er anvendt. Det bgr fremga tydeligt hvilket datagrundlag, der ligger til grund for bereg-
ningerne.

Side 153, nederst. Hvornar forventes det, at der er foretaget en systematisk kortleegning af
kildeveeld i Natura 2000 omrader?

Side 155, nitrat. Der star, at to regionale forekomster er ringe mht. nitrat, men ifglge tabel
2.3.13 er kun en regional forekomst vurderet ringe.

Miljgmal og indsatsbehov

Der foreslas ikke indsatser rettet mod opfyldelse af miljgmal for vandbalancen i fgrste planpe-
riode. Indsatsen i farste planperiode rettes alene mod opfyldelse af miljgmal for vandlgb. Det
kreever en samlet aendret indvinding pa Sjeelland p& 84 mio. m*. Nar man dropper oplande,
hvor selv store reduktioner kun gger afstramningen marginalt, samt oplande hvor vandlgbene
naesten opfylder afstramningskravet, er der behov for at omlaegge/nyplacere en indvindings-
kapacitet pd 29 mio. m? pd Sjeelland. Slagelse Kommune gér ud fra, at det er 5,5 mio. m* her-
af (jf. tabel 1.3.1), som vedrgrer hovedopland 2.5, og at intet af denne reducerede indvinding
vedrgrer Slagelse Kommune.

Vurderet ud fra fig. 3.2 i det tekniske baggrundsnotat er der kun et delvandlgbsopland i Sla-
gelse Kommune, hvor der er behov for forbedret vandfgring, men i figur 3.4 i samme notat er
der vist to oplande i Slagelse Kommune, hvor der mangler mindre end 1 I/s. Hvor mange af de
i tabel 1.3.1 omtalte 12 anleeg til kompenserende udpumpning teenkes placeret i Slagelse
Kommune — et eller to?

Det nordligste opland péa fig. 3.4, lige syd for Slagelse By, fgder antagelig Harrested A — det er
i hvert fald det neermeste vandlgb. Det stemmer med, at der ifglge bilag 5.6, side 50, mangler
vand p& den gverste streekning af Harrested A — i gvrigt mere end 1 I/s. Indenfor omradet fin-
des Rosted og Omegns Vandvaerk med en arlig indvinding p& ca. 55.000 m® vand samt en lille
markvander med 6.000 m>/ar. Det er ikke muligt for kommunen at vurdere, om det er disse
mindre indvindinger, som skulle veaere arsag til den manglende medianminimumsvandfaring.
Det sydligste opland pa fig. 3.4 omfatter tilsyneladende @llemoserenden og Lungrenden. | bi-
lag 5.6, side 49-50, er der angivet to stationer i Jllemoserenden. Pa ingen af stationerne er
den aktuelle vandfaring mindre end kravet. Lungrenden er ikke naevnt i bilag 5.6. S& vidt
kommunen kan vurdere, foregar der ingen vandindvinding inden for omradet. Det er sveert at
f& udpegningen, som et omrade hvor der skal foretages kompensationsudpumpning, til at
harmonere med oplysningerne i tabellen om, at der ikke mangler vand.

Slagelse Kommune har generelt ikke mulighed for at vurderer rigtigheden og rimeligheden af
de beregnede krav til medianminimumsvandfgringer samt den aktuelle medianminimumsvand-
faring, som er angivet i det tekniske baggrundsnotat, bilag 5.6, side 48-50. Kommunen gnsker
en uddybende redeggrelse for beregningerne, som minimum indenfor de - et eller to - oplande,
hvor der ifglge planen skal etableres kompensationsudpumpningsanlaeg.

Det papeges, at eendring eller flytning af vandindvinding vil kreeve en neermere vurdering af
pavirkningen i det omrade, hvor indvindingen foreslas flyttet hen. Hvornar forventer Staten at
foretage en mere detaljeret analyse af muligheden for at indvinde kystnaert under hensynta-
gen til vandressourcens drikkevandskvalitet, og pa den baggrund fremleaegge forslag til hvor
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indvindingen skal flyttes hen? Det er sveert at gennemskue, om der taenkes nyplaceret indvin-
ding i Slagelse Kommune, f.eks. nogen af de i alt 29 mio. m?, som skal omplaceres péa Sjeel-
land?

Det anvendte modelveerktgj har en reekke begraensninger, og det foreslds, at spgrgsmalet om
vandlgbspavirkning tages op til revurdering i Vandplan 2015 og Vandplan 2021. Samtidig er
der et aktuelt behov for at vurdere effekten af vandindvindingen i forbindelse med fornyelse af
en lang raekke vandindvindingstilladelser. | Forslag til Vandplan star der bl.a.:

”Af hensyn til sagsbehandling af en lang reekke vandindvindingstilladelser og VVM’ere i til-
knytning hertil i begyndelsen af planperioden, skal behov for eendring af vandindvindingen
vurderes i denne vandplan. £ndring eller flytning af indvinding vil kreeve en neermere miljg-
vurdering af pavirkningen i det omrade, hvor indvindingen foreslas flyttet til.”

Det er sveert at gennemskue konsekvensen af de betydelige usikkerheder — bade pa beregning
af vandlgbspavirkningen, pa beregning af vandbalancen og det uafklarede spgrgsmal om pa-
virkning af vandafhaengig terrestrisk natur. Hvis man fra Statens side gnsker, at tilladelserne
til vandveaerkerne fornys for 30 ar, som er udgangspunktet i vandforsyningslovens § 22, er det
ngdvendigt med en klar udmelding om, hvordan ovennaevnte usikkerheder handteres i forbin-
delsen med fornyelserne.

Tabel 2.4.11, side 200. Kloridproblemer og saltvandsindtraengning skal klares med “generelle
reguleringer og kommunale indsatsplaner”. Hvis man sammenholder med tabel 1.3.2d fremgar
det, at lgsningen for f.eks. forekomst 2.5.2.30 kan indebeaere reduktion og/eller flytning af kil-
depladser. | indsatsplanen Slagelse Nordgst, som omfatter kommunens stgrste kildeplads (som
ma indvinde fra naevnte forekomst), er der en indsats om at fordele indvindingen mere jeevnt
over dggnet, men intet om reduktion eller flytning af kildepladsen. Hvad er det for "generelle
reguleringer”, som reducerer eller flytter indvindinger pga. enkelte boringer med for hgjt klo-
ridindhold? Kommunen vil gerne have uddybet, hvordan problemerne med forhgjet kloridind-
hold lgses ved hjeelp af "generelle reguleringer og kommunale indsatsplaner”.

Hvis der skal flyttes kildepladser for at opfylde vandplanens krav til kvalitativ tilstand af grund-
vandsforekomster, seerligt med hensyn til klorid, bgr det tydeligt fremga af Vandplanen.

Tabel 2.4.11, side 200. Hvad er forskellen pa klorid og saltvandsindtraengning?

Virkemidler

Udgifterne til ’kompenserende udpumpning” (udpumpning af grundvand til overfladevandfore-
komster) er ifglge Virkemiddelkataloget 36.000 kr./ar pr. anleeg ved en levetid pa 30 ar. Det
fremgar ikke af Virkemiddelkataloget hvilke forudsesetninger, der ligger til grund for denne vur-
dering. Er der tale om udpumpning fra eksisterende boring? Er der indregnet udgifter til ilt-
ning, bundfeeldning og eventuel anden ngdvendig vandbehandling? Hvilke antagelser er der
gjort om afstand til stramforsyning? osv. Der er henvist til en rapport fra Roskilde Amt/HOH
Vand & Miljg, 2002 som ikke umiddelbart er tilgaengelig.

gkonomi
Hvis der skal etableres to anlaeg til kompenserende udpumpning i Slagelse Kommune som in-
dikeret i det tekniske baggrundsnotat, fig. 3.4, og hvis prisen beregnet af Roskilde Amt/HOH



Slagelse Kommunes hgringssvar til forslag til Vand- og Natura 2000 planer - faktaafsnit

Vand & Miljg i 2002 (Virkemiddelkataloget side 21) holder, vil der veere tale om en udgift i
starrelsesordenen 1 mio. kr. svarende til en annuiseret omkostning pa 72.000 k./ar ved en
levetid pa 30 ar. Det er uklart, hvem der skal etablere og drive udpumpningsanleeggene.

Det er i gvrigt uigennemskueligt, hvilke udgifter kommunen, forsyningsselskaber, virksomhe-
der og evt. borgere vil blive pafert i forbindelse med gennemfgrelse af planen. Hvis lgsningen
af f.eks. vandbalanceproblemerne indebeerer hel eller delvis flytning af kildepladser, vil der
veere en betydelig udgift forbundet hermed.

Konsekvenser

Det er sveert umiddelbart at vurdere konsekvenserne af Vandplanen p& grundvandsomradet. Hvis
planen vedtages med nuveerende indhold, vil det umiddelbart medfgre veesentlige begraensninger i
byudvikling i omrader med seerlige drikkevandsinteresser. Derudover vil det blive naermest umuligt
at give nye og forny eksisterende indvindingstilladelser fra grundvandsforekomster, som er vurderet
ringe med hensyn til kvantitativ og kvalitativ tilstand.

Derudover vurderes Vandplanens indhold vedr. grundvand at veere for uklart til, at kommunen kan
udarbejde kommunale handleplaner pa baggrund heraf, alternativt bliver handleplanen meget
thnd"-

6. Natura 2000 omréader

Hagringssvaret er gaeldende for Natura 2000-omrade nr. 162 "Skaelskar Fjord og havet og ky-
sten mellem Agersg og Gleeng” og Natura 2000-omrade nr. 116 "Centrale Storebeelt og Vre-
sen”

Kommunens kommentarer til Natura 2000 planerne retter sig primaert mod miljgmalet om an-
tallet af fugleart i Natura 2000 omrade nr. 162 samt gkonomien bag planerne, som jo ikke er
medfinansieret af Staten og som primeert skal bygge pa frivillige aftaler med lodsejerne.

Miljgmal

Natura 2000-omrade nr. 162:

Det fremgar af de konkrete malsaetninger, at der skal vaere grundlag for at specifikt antal af en
reekke rastende/fouragerende fuglearter, f.eks. 3.000 flgjlseender.

Ved mgde mellem kommunen, Miljgcenteret og Skov- og Naturstyrelsen den 4. februar 2010
fik kommunen den opfattelse, at der for en eller flere arters vedkommende var stor usikkerhed
om, hvorvidt det fastsatte antal fugle var realistisk opnaeligt. Bl.a. blev det tilkendegivet fra
Naturstyrelsen, at antallet af flgjlseender skannedes urealistisk hgjt. Iforbindelse med en Natu-
ra 2000 konsekvensredeggrelse for et projekt i omradet har Slagelse Kommune vurderet, at
det fastsatte antal flgjlseender (3.000) er urealistisk.

De fastsatte mal (antal fugle) for de enkelte arter, vil kunne f& stor betydning, for savel kom-
munens handleplaner som for konsekvensredeggrelser i forbindelse med planlsegning og pro-
jekttilladelser fremover. Eksempelvis vil kommunen kunne veere tvunget til, ud fra et forsigtig-
hedsprincip, at forholde sig restriktivt i konkrete planlaegnings-/dispensationssager, nar der for
dele af udpegningsgrundlagene ikke er opndet gunstig bevaringsstatus. Antallet af fourageren-
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de, rastende og feeldende flgjlseender i omradet har, vurderet ud fra tilgeengelige data, vaeret
lavt i en lang arreekke, og der er sdledes meget langt op til et antal pa 3.000 som fremgar af
planforslaget.

Kommunen har altsd et gnske om, at de beskrevne mal for antallet af fugle (savel flgjlsand
som gvrige arter) er realistisk opndelige for at undga en ungdig restriktiv forvaltning af omra-
det. Kommunen beder derfor Staten om at tage fornyet/uddybende stilling til, i hvilket omfang
det er realistisk muligt at opna de mal (antal fugle), som er angivet i planforslaget.

Indsatsprogram
Ingen bemaerkninger.

Retningslinjer
Ingen bemaerkninger.

Omradebeskrivelse
Ingen bemaerkninger.

Pavirkninger
Ingen bemaerkninger.

Tilstand
Ingen bemaerkninger.

Virkemidler
Ingen bemaerkninger.

gkonomi

Slagelse Kommune skal udarbejde handleplaner for Natura 2000 omraderne geeldende til og
med 2015. Udarbejdelsen skal ske inden for en periode pa seks maneder. Statens krav til de-
taljeringsniveauet kendes endnu ikke med sikkerhed. Der er ingen medfinansiering fra Staten
til opgaven. Det vurderes, at opgaven vil kraeve konsulentbistand i seks maneder, og at udgif-
ten skgnsmaessigt vil veere ca. 800.000 kr. afhaengigt af kravet til detaljeringsniveau.

P& baggrund af handleplanerne skal kommunen gennemfgre en raekke konkrete naturprojekter
i perioden 2012-2015, f.eks. anlaeggelse af vandhuller, oversvemmede enge, hegning til krea-
turer og aendret landbrugsdrift.

Ifglge By- og Landskabsstyrelsen forventes det, at handleplanerne helt overvejende gennemfg-
res ved frivillige aftaler og stgtteordninger (landdistriktsmidler, naturforvaltningsmidler og EU-
Life midler). Indholdet af disse ordninger kendes endnu ikke, ligesom det er usikkert, hvor
mange midler der vil veere til radighed. Dermed er der p.t. usikkerhed omkring finansieringen
af projekterne, herunder de ressourcer der skal afssettes i administrationen til at sikre finansie-
ringen. Eksempelvis er ansggning om EU-Life midler uhyre ressourcekraevende. Det er p.t.
uvist, om kommunernes ressourceforbrug til gennemfgrsel og administration vil kunne kom-
penseres gkonomisk.
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Konsekvenser

| falge Naturbeskyttelsesloven er kommunerne forpligtet til at gennemfare projekter, der er
ngdvendige for at tilfredsstillende naturforhold opnas. 1 tilfaelde, hvor der ikke kan opnas en
frivillig aftale med ejeren om et ngdvendigt projekt, skal kommunen paleegge ejeren at tale
gennemfarslen af projektet. Lodsejere skal kompenseres for de tab/ejendomsforringelse m.v.
som et projekt eventuelt medfgrer. Forventningen er, at de fleste projekter vil kunne gennem-

fares med frivillige aftaler.
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Bilag 6: DVFI i Slagelse Kommune 1987-2010

1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Tranebaeksrenden 190005 BO 5 4 4 4 4 3 4 3 3 4 4 5 4

Snogebaek 190007 C 4 2 3 3 3 3 2 3
190009 BO 5 4 4 4 4 2 4 5 4 5
190010 BO 5 4 2 4 3 4 3 4 4 4 4 4 5

Mejerirenden 190016 C 4 1 2 1 2 3 2

Maglemoserenden 190017 C 4 3 4 4 3

Saltg A 190035 B1 5 3 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4

Ellebaek 190070 C 4 3 2 2 3 3 2 3 4 3 4 4

Tude A 210020 B2 5 4 4 3 3 3 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4
210025 B2 5 5 4 4 5 5 5 5 5 4 5 5 6 4 6
220005 B2 5 6 5 4 4 4 5 4 4 4 4 5 5 5 6 5
220007 B2 5 5 4 4 4 4 4 4 4 5 5 6 5
220009 B2 5 5 4
220010 B2 5 4 5 4 5 5 5 4 5 4 4 4 4 4
220011 B2 5 4 3 4 3 4 4 4 3 4
220015 B2 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 5 5 5 4
220016 B2 5 4 5 5
220020 B2 5 4 5 4 4 4 5 4 4 5 4 6 6

Flaskerenden 220025 BO 4 4 4 4 4 3 4

Rokkemoserenden 220045 BO 4 4 4 4 4 4 4 4 4

Runds Grgft, vandlgb nr. 14-9 230003 A 5 5 5 5 5 5
230004 A 5 4 5 4 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5

Skovsg A 230005 B1 5 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5
230010 B1 6 5 5 5 5 5 5 6 5 6 6 6 6 6 6
230015 B1 6 6 5 5 5 5 5 5 5 5 6 6 5 6 6 6 5
230020 B1 6 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 6 5 6 6 5 5
230022 B1 6 5 4 4 5 5 5
230025 B1 6 5 5 5 5 4 4 4 5 5 6 6 6 6 5 5
230030 B1 6 4 6 5 5 5 5 5 4 4 4 4 5 6 5 5 5 5 5

Gudum A 230035 B1 5 5 5 5 4 5 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5
230040 B1 5 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 5 5 6 5 5
230041 B1 5 4 3 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5

Maglemose A 230045 B3 4 4 3 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4

Vandlgb nr. 15-7 230047 A 6 5 5 6 5 5 5
230049 A 6 5 5 5 5 5 5 5 6 6 6 6 5

Lillevangsrenden 230055 B3 4 3 4 2 2 2 3 4 4 4 3 4 4

Skelbeek, vandlgb nr. 15-1 230060 BO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5

Vestermose A 230062 B3 4 4 4 3 4 3 4
230063 B3 4 3 4 3 4 4 3 3 3 4 4 3 4
230064 B3 4 3 3 4 4 3 4
230065 B3 4 4 3 4 3 3 4 3 3 3 3 4 4
230070 B3 4 3 4 3 4 4 3 3 4 4 4 4 4 4 4

Vandlgb nr. 13-19 230075 BO 4 1 3 3 3 1 1 2 4 4 3 2 4

Tude A 240005 B2 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
240010 B2 5 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5
240012 B2 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5
240015 B2 5 4 4 3 3 3 3 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 4 4
240020 B3 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4 3
240025 B3 4 2 4 4 4 4 4 4 4 3
240030 B3 4 4 3 2 3 3

Skidenrenden 240041 B3 4 1 2 2 2 3 4 4
240042 B3 4 1 2 3 3 3 3 4 4 4 2 3 3 4 4 4 4

Dster Stillingerenden 240045 BO 4 1 3 3 3 3 3
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Bilag 7: Udviklingen i DVFI i restaurerede vandlgb i Slagelse Kommune i perioden 2000-2010
(restaureringerne startede i 2003).
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